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Abstract: In this study, which aims to determine the attitudes of university students towards the elderly and
ageism, the relationship between the sociodemographic characteristics of the students and their attitudes
towards ageism was evaluated. The sample of this descriptive study included 80 randomly selected students
studying at the Department of Social Work at Sirnak University. Ethics committee approval was obtained
from Sirnak University before the research (dated 20.04.2022 and numbered 2022/60). Data were collected in
April and May 2022. Ageism Attitude Scale (AAS) and demographic form were used as data collection tools.
Ageism Attitude Scale (ASS) is consists of three sub-dimensions and 23 items including the subjects “to
limit the life of the elderly”, “positive discrimination towards the elderly”, “negative discrimination towards
the elderly”. In addition, the reliability of the scale items and three sub-dimensions were also determined.
Responses used in the study (ASS) were evaluated on the total scores given to each item. The items in the
scale were evaluated on a 5-point Likert-type. The maximum score that students can take from the scale is
"115" and the minimum score is "23". The fact that the average score of the ASS is close to "115" and that
the student has a favorable hold on the ageism is close to "23", it shows that the student has a negative
attitude about ageism. It is accepted that the score is above the average and positive if it is below the average.
Data obtained in the study were analyzed using the SPSS 26 program. As independent variables: age, gender,
class level, place of residence, family type, family income, educational status of father and mother, living
with the elderly and the desire to work with the elderly after graduation were determined. The mean score of
the Ageism Attitude Scale of the students in the survey was 68,41 + 9,317 and the attitudes of the students
towards the elderly were found positive. When the sociodemographic characteristics of the students, Ageism
Attitude Scale (ASS) and subscale scores were examined, it was found that there was a statistically
significant difference between the positive discrimination towards the elderly who had ASS subscale and the
places where they live and place before the university (p <0.05). The average age of the students born in the
town and who lived in the town before university was higher than the students living in the village (p <0.05).
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Structured Abstract: The population of the world is getting older due to many factors affecting the social
and demographic changes such as developments in medicine and technology, decrease in birth rates,
extension of life span, migration, urbanization and transformation of family structure. Along with the
proportional increase in the elderly population within the general population, old age seems to be an issue
especially in terms of economy and social policy. This process, which is considered as "aging of the
population”, not only transforms the health and social services offered but also transforms the perceptions
and attitudes of the society towards the elderly. This transformation, which has taken place in the perception
of social aging, has become increasingly negative and emerges as "ageism"(Akdemir, Cinar & Gorgiili,
2007; Cilingiroglu & Demirel, 2004). "Ageism", used for the first time by Robert Butler in 1969, includes
positive or negative attitudes, behaviors, prejudices, actions, and regulations developed for an age group
solely due to age. The basis of this discrimination towards the elderly is the evaluation of individuals from a
biological point of view. (Akdemir, Cinar & Gorgiilii ,2007; Butler,1969; Vefikulugay Yilmaz & Terzioglu,
2011). Especially in industrialized societies, it is expressed that the negative attitudes and behaviors towards
the elderly in these countries are developed because of the pressure on the social security system of the
health, care and social service expenditures, which are caused by the aging of a significant part of the
population (Ceylan & Oksiiz, 2015). Nonetheless, negative discrimination towards elderly people is seen not
only in developed industrial societies but also in developing non-industrialized societies (Ozdemir & Bilgili,
2014), especially young people (Vefikulugay Yilmaz & Terzioglu, 2011; Zhou, 2007). However, since age
and aging in traditional societies are important in determining social status, it is important to determine the
elder perception of young people in these societies. In traditional societies, the elderly take an active role in
the decision-making process and are regarded as a symbol of power and authority (Ozdemir & Bilgili, 2014).
For this reason, the study aims to test the hypothesis that “how are the perceptions and attitudes of social
work students towards the elders in a society that continues its traditional structure?”” and “ageism attitudes of
young people are affected by socio-demographic characteristics”. This research aims to determine the
attitudes of Social Work Department students towards aging and ageism. The paper contains statistical
analysis of the data obtained from 80 randomly selected students studying at Sirnak Universitiy in Turkey by
using Ageism Attitude Scale (AAS) and demographic form. Ageism Attitude Scale (ASS) is consists of three
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sub-dimensions and 23 items including the subjects “to limit the life of the elderly”, “positive discrimination
towards the elderly”, “negative discrimination towards the elderly”. ASS, is developed by Vefikulugay in
2008 and validity-reliability studies were conducted (Cronbach Alfa Reliability Coefficient 0.80). In
addition, the reliability of the scale items and three sub-dimensions were also determined (Vefikulucay
Yilmaz & Terzioglu, 2011). Responses used in the study (ASS) were evaluated on the total scores given to
each item. The items in the scale were evaluated on a 5-point Likert-type scale with "l do not agree,
absolutely", "I do not agree", "I am undecided", "I agree" and "I totally agree" options. The maximum score
that students can take from the scale is "115" and the minimum score is "23". The fact that the average score
of the ASS is close to "115" and that the student has a favorable hold on the ageism is close to "23", it shows
that the student has a negative attitude about ageism. It is accepted that the score is above the average and
positive if it is below the average. The 3 dimensions of the scale are (Vefikulugay Yilmaz & Terzioglu,
2011): 1-Limitation of the life of Elders: In this dimension, the point average is close to "45" and the
student's attitude towards the limitation of the elderly’s life is close to positive "9". 2- Positive attitude toward
Elders: If the average score is close to "40", if the student is close to "8" for elderly, the student has a
negative hold. 3- Negative attitude toward Elders: At this dimension, the maximum score is "30" and the
minimum score is "6", indicating students' negative perceptions towards the elderly. Data obtained in the
study were descriptive statistics t-test and one way ANOVA test in SPSS 26.0 program. As independent
variables: age, gender, class level, place of residence, family type, family income, educational status of father
and mother, living with the elderly and the desire to work with the elderly after graduation were determined.
Of the 80 students who participated in the survey, 68 (85%) were female and 12 (15%) were male; 20 (25,0
%) were 19-20 years old, 38 (47,5%) were 21-22 years old, 22 (27,5%) were 23 years old and over. When
the sociodemographic characteristics of the university students, Ageism Attitude Scale (ASS) and subscale
scores were examined, it was found that there was a statistically significant difference between the positive
discrimination towards the elderly who had ASS subscale and the places where they live and place before the
university (p <0.05). The average age of the students born in the town and who lived in the town before
university was higher than the students living in the village (p <0.05). The total level of the students' Ageism
Attitude Scale was 68,41 + 9,317. Table 2 shows the average scores from the subscales of the scale. These
results show that students have a positive attitude towards the elderly. But in our study, it was seen that the
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average score of the scale was not as high as expected from a traditional country, even though the young
people had a positive attitude towards aging. In our research ASS average score were lower than obtained
from different surveys conducted in developed countries.

Keywords: Social work, ageism, aging, attitude, students

Oz: Universite dgrencilerinin yaslilara ve yash ayrimcihigma yonelik tutumlarini tespit etmeyi amaglayan bu
calismada Ogrencilerin sosyodemografik ozellikleri ile yashi ayrimciligi tutumlart arasindaki iliski
degerlendirilmistir. Tanimlayici nitelikteki bu arastirmanim &rneklemini Sirnak Universitesi Sosyal Hizmet
Boliimiinde 6grenim goren rastgele secilmis 80 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirma Oncesinde Sirnak
Universitesi’nden etik kurul onay1 alinmugtir (20.04.2022 tarih ve 2022/60 say1). Veriler 2022 Nisan ve
Mayis aylarinda toplanmistir. Veri toplama araci olarak tanimlayici form ve Yasli Ayrimeiligi Tutum Olgegi
(YATO) kullamlmistir. Yasli Ayrimciligi Tutum Olgegi "yaslnin yasamimi smirlama", "yashya yonelik
olumlu ayrimcilik" ve "yasliya yonelik olumsuz ayrimcilik" konularini igeren ii¢ alt boyuttan ve 23
maddeden olusan bir dlgektir. Arastirmada kullanilan 5°1i Likert tipli YATO ye verilen cevaplar her bir
maddeye verilen toplam puanlar iizerinden analiz edilmistir. Ogrencilerin &lgekten alabilecekleri maksimum
puan “115”, minimum puan ise “23”diir. YATO puan ortalamasinin “115”¢ yaklasmas1 6grencinin yasli
ayrimciligna iliskin olumlu tutuma sahip oldugunu gosterirken “23”e yakin olmasi ise 6grencinin olumsuz
tutuma sahip oldugunu gostermektedir. Puanlarin ortalamanin iistiinde kalmasi olumlu, ortalamanin altinda
kalmasi ise olumsuz tutum olarak kabul edilmektedir. Aragtirmada elde edilen veriler SPSS 26 programi
kullanilarak analiz edilmistir. Yas, cinsiyet, sinif diizeyi, yasanilan yer, aile tipi, aile geliri, anne ve babanin
egitim durumu, yaslilarla birlikte yasama ve mezun olduktan sonra yaslilarla caligma istegi bagimsiz
degiskenler olarak belirlenmistir. Arastirmada dgrencilerin Yash Ayrimeiligi Tutum Olgegi puan ortalamasi
68,41 + 9317 olup &grencilerin yashlara yénelik tutumlari olumlu bulunmustur. Ogrencilerin
sosyodemografik dzellikleri, Yash Ayrimcilig1 Tutum Olgedi (Ageism Attitude Scale-ASS) ve alt boyut puan
ortalamalarina gore incelendiginde ASS alt boyutu olan yasliya yonelik olumlu ayrimcilik ile dogum yeri ve
iniversite Oncesinde yasanan yer arasinda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (p<0.05). Koyde
dogan ve {iniversiteden 6nce kdyde yasayan 6grencilerin yasliya yonelik olumlu ayrimeilik puan ortalamalari
kasabada/sehirde dogan ve kasabada/sehirde yasayan 6grencilerden yiiksektir(p<0.05).

Anahtar Kelimeler: Sosyal hizmet, yash ayrimciligi, yaslanma, tutum, 6grenciler

Giris

Tip ve teknolojideki gelismeler, dogum oranlarindaki diisiis, insan Omriiniin uzamasi, gog,
kentlesme ve aile yapisinin doniisiimii gibi sosyoekonomik ve demografik degisimler nedeniyle
diinya niifusu hizla yaglanmaktadir. Niifusun yaslanmasi olarak degerlendirilen bu demografik
siiregle birlikte toplumlarin yaslilara yonelik algilari ve tutumlari da degismektedir. Toplumsal
yaslanma algisinda meydana gelen bu doniisiim giderek daha fazla olumsuz bir hal alarak yas/yash
ayrimciligi (ageism) olarak ortaya g¢ikmaya baglamistir (Akdemir, Cinar & Gorgiili, 2007,
Cilingiroglu & Demirel, 2004).

Ik kez 1969 yilinda Robert Butler tarafindan kullanilan "ageism", sadece yasi nedeniyle
bir yas grubuna yonelik gelistirilen olumlu veya olumsuz tutum, davranig, Onyargi, eylem ve
diizenlemeleri icermektedir. Yaslilara yonelik bu ayrimciligin temelinde bireylerin biyolojik agidan
degerlendirilmesi yatmaktadir (Akdemir, Cinar & Gorgiilii, 2007; Butler,1969; Vefikulugay Yilmaz
& Terzioglu, 2011). Yashlarin kendi islerini yapamayacaklar1 on yargisiyla isleri onlarin yerine
yapma girisimi ve/veya “bebek¢e konusma” seklinde kendini gosteren ageism, yashilarin sosyal
dislanmaya maruz kalmalarina ve 6zgiiven eksikligi yasamalarina neden olmaktadir (Nelson, 2005,
aktaran, Arun & Pamuk, 2014, s. 21).

Bu anlamda yashlara yonelik ayrimcilik yashlarin iretim siirecinin diginda yer almalar
nedeniyle ekonomik acidan tiiketici ve yiik olarak algilanmalariyla ilgilidir. Zira giiniimiiziin
modern kapitalist toplumlarinda yaslilar sadece tiiketiciler olarak algilanmakta, bilgi, tecriibe ve
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birikimleri goz ardi edilmektedir (Buz, 2015, s. 269). Bu ydniiyle geleneksel toplumlarda “sosyal
bir deger” olarak algilanan yaslilar modern toplumlarda “sosyal bir sorun” olarak
algilanabilmektedirler (Ceylan, 2022, s. 27).

Ozellikle sanayilesmis toplumlarda, niifusun &nemli bir boliimiiniin yaslanmasindan
kaynaklanan saglik, bakim ve sosyal hizmet harcamalarinin sosyal gilivenlik sistemi lizerindeki
baskis1 bu lilkelerde yaslilara yonelik olumsuz tutum ve davranislarin daha fazla gelismesine neden
olmustur (Ceylan & Oksiiz, 2015). Bu anlamda gelismis ekonomik ve sosyal imkanlara ragmen
bat1 toplumlarinda ortaya ¢ikan esitsizlikler temelinde yaslilara ve yasliliga dair olumsuz tutumlarin
daha yaygin oldugu goriilmektedir. Bu toplumlarda yiiksek refah artigina ragmen yaslilar
dezavantajlilik icinde ve yash ayrimciligina maruz kalarak yasamaktadirlar (Tufan, 2001, s. 45).
Bazi iilkelerde “bagnazlik™ diizeyine ulasan yasli ayrimcilig1 genellikle ¢aligma hayatinda, saglik
hizmetlerinde ve sosyal iligkilerde kendini gostermektedir (Cilingiroglu & Demirel, 2004, s. 228).

Yaslilara yonelik olumsuz ayrnimecilik sadece gelismis sanayi toplumlarinda degil,
gelismekte olan sanayilesmemis toplumlarda (Ozdemir & Bilgili, 2014), &zellikle de gengler
arasinda (Vefikulugay Yilmaz & Terzioglu, 2011; Zhou, 2007) goriilebilmektedir. Bununla beraber
geleneksel toplumlarda yaglilar hala karar alma siireglerinde aktif rol {istlenmekte, bir gii¢ ve otorite
sembolii olarak goriilmektedirler (Ozdemir & Bilgili, 2014). Bu nedenle geleneksel toplumlarda da
genglerin yaglilara yonelik algi ve tutumlarinin belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiyacin
karslilanmasina katkida bulunmak amaciyla gergeklestirilen bu ¢aligmada "geleneksel yapisini
stirdliren bir toplumda genglerin/iiniversite 6grencilerinin yaslilara yonelik algilar1 ve tutumlari
nasildir?" ve "genclerin yaglilik tutumlar1 sosyo-demografik ozelliklerden etkilenmekte midir"
sorularina cevap aranmaktadir.

Yontem

Sosyal Hizmet boliimiinde 6grenim goren Ogrencilerinin yagli ayrimciligina iliskin
tutumlarimi belirlemek amaciyla gergeklestirilen tanimlayici (descriptive) tiirdeki bu aragtirmanin
evrenini 2021-2022 egitim dgretim yilinda Sirnak Universitesi Sosyal Hizmet Boliimiinde 6grenim
goren toplam 90 6grenci olusturmaktadir. Aragtirmada evrenin tamaminin alinmasi hedeflenmis,
orneklem secimine gidilmemistir. Ancak, derslere ve boliime aktif katilim orani nedeniyle
aragtirma 80 6grencinin katilimiyla (%88,8) gerceklestirilmistir.

Veri Toplama Araclari

Veriler 27.04.2022- 06.05.2022 tarihleri arasinda toplanmigtir. Veri toplama araci olarak 23
sorudan olusan “Yasli Ayrimciligi Tutum Olcegi (YATO)” kullanilmistir. Olgek kullanimi igin Dr.
Duygu Vefikulugay Yilmaz’dan izin alinmistir.

Yash Ayrimeihg Tutum Olgegi (YATO)

YATO, Vefikulugay (2008)’1n gelistirdigi ve yashnin yasamimi smirlama, yasliya yonelik
olumlu ayrimeilik ve yaslya yo6nelik olumsuz ayrimeilik alt boyutlarint igeren ve 23 sorudan
olusan bir olgektir. Olcegin gecerlilik-giivenirlilik (Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 0,80)
calismasi yapilarak 6lgek maddelerinin ve alt boyutlarinin giivenirligi saptanmistir (Vefikulucay
Yilmaz & Terzioglu, 2011).

Arastirmada kullanilan YATQO’ye verilen yanitlar her bir maddeye verilen toplam puanlar
iizerinden degerlendirilmistir. YATO, “Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmryorum”, “Kararsizim”,
“Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” secenekleri olan 5°li Likert tipi bir olgektir.
Ogrencilerin 6lgekten alabilecekleri maksimum puan “115”, minimum puan ise “23”diir. YATO
puan ortalamasinin “115”e yakin olmasi, dgrencinin yagh ayrimciligt tutumunun olumlu oldugunu
“23”e yakin olmasi ise olumsuz tutuma sahip oldugunu gostermektedir. Puanlarin ortalamanin
ustiinde kalmasi olumlu, ortalamanin altinda kalmasi ise olumsuz tutum olarak kabul edilmektedir.

Turkish Studies - Economy, 18(1)
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Olgegin 3 Alt Boyutu ise sunlardir (Vefikulucay Yilmaz & Terzioglu, 2011):

1. Yashnin Yasammmi Smmrlama Alt Boyutu: Bu boyutta puan
ortalamasinin “45”e yakin olmasi, 6grencinin yaslinin yasamini sinirlama boyutuna
iliskin tutumunun olumlu “9”a yakin olmasi ise olumsuz tutuma sahip oldugunu
gostermektedir.

2. Yashya Yonelik Olumlu Ayrimcilik Alt Boyutu: Puan ortalamasinin
“40”a yakin olmasi, 6grencinin yasliya yonelik olumlu tutuma “8”e yakin olmast ise
olumsuz tutuma sahip oldugunu gostermektedir.

3. Yashya Yonelik Olumsuz Ayrimcilik Alt Boyutu: Bu boyutta en fazla
puan “30” ve en az puan ise “6” olabilir ve bu dagilim &grencilerin yasliya yonelik
olumsuz algilarini gosterir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS 26.0 programi kullanilarak analiz edilmis ve verilerin
degerlendirilmesinde tanimlayici istatistiksel metotlardan yararlanilmistir. Niceliksel verilerin
karsilastirilmasinda t-testi ve Tek yonlii (One way) Anova testi kullanilmig ve bulgular %95 giiven
araliginda %5 anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir. Ayrica tanimlayici istatistiklerden
yararlanilmistir.

Arastirmanin Etik Boyutu

Arastirma &ncesinde Sirnak Universitesi Etik Kurulundan 20.04.2022 tarih ve 2022/60
sayilli etik kurul onayr alinmig ve Ogrencilerin arastirmaya goniilliilik esasina gore katilimlari
saglanmistir.

Bulgular

Arastirmanin bagimsiz degiskenleri olarak; yas, cinsiyet, sinif seviyesi, yasadig1 yer, aile
tipi, aile geliri, baba ve anne egitim durumu, yash bireyle yasama durumu ve mezuniyet sonrasi
yasli bireyle calisma istegi belirlenmistir. Ogrencilerin 68’1 (%85) kadin, 12’si (%15) erkek; 20’si
(%25,0) 19-20 yas, 38’1 (%47,5) 21-22 yas, 22'si (%27,5) 23 yas ve lizerindedir.

Ogrencilerin 11°i (%13,8) biiyiiksehirde, 21’1 (%26,3) sehirde, 30’u (%37,5) ilcede ve 18’
(%22,5) de koyde yasarken, 44’ (%55,0) cekirdek ailede, 35°i (43,8) ise genis ailede
yasamaktadir. 7 (%8,8) 6grenci ailesinin hi¢ gelirinin bulunmadigimi ifade etmistir. 55’1 (%68,8)
5.000 TL altinda bir gelire sahip oldugunu, 12’si (%15,0) 10.000 TL alt1 ve 5’1 (%6,3) de 15.000
TL altinda bir gelire sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Ebeveynlerin egitim durumu incelendiginde; 13’i (%16,3) babasinin okuryazar, 22’si
(%27,5) ilkokul mezunu, 21°i (%26,3) ortaokul mezunu, 14’4 (17,5) lise mezunu, 7’°si (%8,8) lisans
mezunu oldugunu belirtmistir. Annenin egitim durumuna gore ise Ogrencilerin 22’si (%27,5)
annesinin okuma yazma bilmedigini, 22’si (%27,5) okuryazar oldugunu ve 28’1 (%35,0) ilkokul
mezunu oldugunu ifade etmistir.

Yaslilarla yasama durumu degiskenine gore dgrencilerin 51'i (%63,8) yashlarla yasadigini
(evet), 29'u (%36,3) yasamadiginmi (hayir) belirtmistir. Yine &grencilerin 64U (%80,0) mezun
olduktan sonra yash bireyle ¢alismak istedigini ifade ederken, 16’s1 (%20,0) yash bireyle ¢alismak
istemedigini belirtmistir.
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Tablo 1: Aragtirmanin Bagimsiz Degiskenlerine Ait Bulgular (n=80)

Degiskenler Ozellikler n %

Yas
19-20 yas 20 25,0
21-22 yas 38 47,5
23 yas ve lizeri 22 275

Cinsiyet
Kadin 68 85,0
Erkek 12 15,0

Simif
Birinci Simif 8 10,0
ikinci Siif 31 38,8
Ugiincii Siif 34 425
Dordiinct Sinif 7 8,8

Yasadig:r Yer
Biiytiksehir 11 13,8
il 21 26,3
fige 30 37,5
Koy 18 22,5

Aile Tipi
Cekirdek Aile 44 55,0
Genis Aile 35 43,8

Aile Gelir
Hig Gelir Yok 7 8,8
5.000TL alt1 55 68,8
10.000TL altt 12 15,0
15.000TL alt1 5 6,3

Baba Egitim
Okur Yazar 13 16,3
Ilkokul 22 27,5
Ortaokul 21 26,3
Lise 14 17,5
Lisans 7 8,8

Anne Egitim
Okuma Yazma 22 27,5

Bilmiyor
Okur Yazar 22 27,5
Ilkokul 28 35,0
Yash ile Yasama Durumu
Evet 51 63,8
Hayir 29 36,3
Yash ile Cahisma istegi

Evet 64 80,0
Hayir 16 20,0
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Ogrencilerin  Yash Ayrimcihgna iliskin Tutumlari ve Bagmsiz Degiskenlerin
Tutumlara Etkisi

Tablo 2’de 6grencilerin, YATO o6lcek ve alt dlgek puan ortalamalar1 verilmistir. Buna gore
yaslt ayrimciligi toplam 6lgek puani (68,41 + 9,317), olumlu ayrimcilik alt 6l¢ek puani (31,88 +
6,905), olumsuz ayrimcilik alt 6lgcek puani (17,68 + 4,403) ve yasami sinirlama alt dlgegi puant
(18,86 + 5,236) olarak bulunmustur (Tablo 2).

Tablo 2: Ogrencilerin YATO’den ve Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan Ortalamalari

Olgek N En Diisiik En Yiiksek Ortalama Ss

Yasamini Sinirlama 80 9 42 18,86 5,236
Olumlu Ayrimcilik 80 8 40 31,88 6,905
Olumsuz Ayrimcilik 80 6 30 17,68 4,403
Toplam Ayrimcilik 80 43 92 68,41 9,317

YATO puan ortalamasinm “115”e yakin olmasi, dgrencinin yash ayrimciligma iliskin
olumlu tutuma sahip oldugunu gostermektedir. Buna gore Sirnak Universitesi Sosyal Hizmet
Boliimiinde 6grenim goren lisans Ogrencilerinin yaslt ayrimciligina iligkin olumlu tutuma sahip
olduklar belirlenmistir.

Tablo 3’te dgrencilerin tanimlayici 6zelliklerine gére YATO alt 6lgek puanlarmin dagilimi
verilmistir. Ogrencilerin olumsuz ayrimeilik alt 6lcek puan ortalamasi en ¢ok yasadiklari yere gore
karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p=0.029<0.05). Olumsuz
ayrimcilik puanina gore kdyde yasayan Ogrencilerin puaninin (19,44 + 4,36) diger bolgelerde
yasayan ogrencilere gore yiiksek oldugu gorilmiistiir.

Ogrencilerin cinsiyetlerine gére YATO puan ortalamalar1 karsilastirildiginda, yasami
sinirlama puani hari¢ kiz 6grencilerin puanlarinin erkek dgrencilerin puanlarina gore daha yiiksek
oldugu belirlenmis ancak bu farkin istatiksel olarak anlamsiz oldugu saptanmistir (p=0.481>0.05)
(Tablo 3).

Ogrenciler kardes sayilarina gore incelendiginde biiyiik ¢ogunlugunun (%68,75) 5 kardes
ve {izeri oldugu gériilmektedir. YATO puanin gore de bakildigi zaman yasamimi sinirlama, olumlu
ayrimeilik, olumsuz ayrimcilik ve toplam ayrimcilik puanlarinin tamaminda 5 kardes ve {izeri olan
Ogrencilerin puanlariin, digerlerine gore daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 3).

Tablo 3: Ogrencilerin Tanimlayict Ozelliklerinin YATO Alt Boyutlar1 Puanlarina Gore

Dagilimi

Ozellikler Say1 Toplam Yasamim Olumlu Olumsuz
Ayrimcilik Sinirlama Ayrimcilik Ayrimciik
N ORT sd ORT sd ORT sd ORT sd

Simf
1.smif 8 71,125+10,33 19,75+8,39 32,545,76 18,88+4,49
2.smif 31 67,06+£10,36 19,74+6,29 30,26+7,21 17,06+4,43
3.smnif 34 70,21£7,99 18,56+4,03 33,03+7,12 18,62+4,02
4.sinif 7 62,57+7,32 15,43+£2,57 32,714£5,25 14,43+4,39
F=1,836 F=1,43 F=0,93 F=2,30
p=0,15 p=0,23 p=0,43 p=0,085

Yas

19-20 yas 20 65,75+13,07 17,95+5,39 31,1+7,28 16,7+4,73
21-22 yas 38 70,5+8,38 20,29+5,47 32,16+7,49 18,05+4,34
23 yas ve lizeri 22 67,23+5,67 17,23+4,11 32,16+5,64 17,91+£4,28
F=1,99 F=2,92 F=32,16 F=0,65
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p=0,14 p=0,060 p=0,85 P=0,52

Cinsiyet
Kiz 68 68,85+9,00 18,57+4,67 32,32+6,65 17,96+4,01
Erkek 12 65,92+11,02 20,5+7,78 29,33+8,07 16,08+6,19
t=1,007 t=-1,178 t=1,391 1=1,366
p=0,317 p=0,242 p= 0,168 p=0,176

Kardes Var Mi1?
Evet 79 68,42+9,38 18,94+5,23 31,82+6,93 17,66+4,43
Hayir 1 68+0 13+0 36+0 19+0
t=0,044 t=1,129 t=-0,599 t=-0,301
p=0,965 p=0,262 p=0,551 p=0,764

Kardes Sayisi
Kardes yok 1 68+0 13+0 36+0 19+0
1-2 kardes 5 63,4+7,96 19+3,87 26,6+5,96 17,8+2,95
3-4 kardes 19 66,26+9,17 18,324+4,57 32,11+4,47 15,84+5,27
5 ve daha fazla kardes 55 69,62+9,42 19,15+5,87 32,24+7,60 18,27+4,11
F=1,133 F=0,532 F=1,146 F=1,494
p=0,341 p=0,662 p=0,336 p=0,223

En Cok Yasamilan Yer

Biiyiiksehir 11 65,64+8,13 21,45+7,62 29,54+7,57 14,64+4,65
1l 21 67+9,44 17,48+3,44 31,24+6,34 18,29+4,65
flge 30 69,1£7.70 19,13+4,43 32,66+7,31 17,3+£3,67
Koy 18 70,61£12,06 18,44+6,22 32,72+6,61 19,44+4,36
F=0,87 F=1,48 F=0,690 F=3,163
p=0,46 p=0,226 p=0,561 p=0,029*

Su An Nerede Kahyor
Devlet yurdu 56 68,52+9.44 19,43+5,44 31,63+£7,33 17,46+4,39
Tek basina 3 60+9,85 17,67+4,51 28,67+2,52 13,67+6,11
Evde anne ve baba ile 17 68,94+9,50 17,47+£5,21 33+6,57 18,47+£3,92

birlikte
Evde arkadaslarla 2 67,5+4,95 18,5+0,71 31,5+0,71 17,5+4,95

birlikte
Evde esimle birlikte 2 74,5+2,12 17+1,41 34,5+6,36 2342,83
F=0,84 F=0,56 F=0,355 F=1,568
p=0,50 p=0,70 p=0,840 p=0,192

Mezun Olunan Okul

Anadolu Lisesi 54 67,3149,2 18,69+5,73 31,59+7,53 17,04+4,08
Ozel Lise/Kolej 6 69,5+14,65 18,83+4,36 31,67+5,20 19+7,40
Meslek Lisesi 19 71+£8,07 19,114+4,09 32,89+5,73 1944,15
Anadolu Ogr Lisesi 1 7240 24+0 29+0 19+0
F=0,81 F=0,346 F=0,221 F=1,170
p=0,49 p=0,792 p=0,881 p=0,327

Ogrencilerin aile 6zellikleri YATO alt boyutlarina gore puan dagilimi incelendiginde,
oncelikle aile tipine bakmak gerekmektedir. Cekirdek ailede yasayan Ogrencilerin olumsuz
ayrimcilik puani hari¢ alt boyut puanlarimin diger aile tiplerine gore (genis aile ve bosanmis) daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Ogrencilerin ailelerinin egitim durumu incelendiginde annenin egitim durumunun
genellikle diisiik oldugu anlasiimaktadir. Ogrencilerin annelerinin 22’si hi¢ okuma yazma
bilmezken, 22’sinin okuryazar ve 28’inin ilkokul mezunu oldugu, geriye kalan 8 &grencinin
annelerinin de ortaokul (2’si) ve lise (6’s1) mezunu olarak dagildig1 goriilmiistiir.
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Babalarinin egitim durumuna bakildiginda ise egitim seviyesinin annelere gore daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Buna gore 1 babanin lisansiistii, 7’sinin lisans mezunu oldugu 14
babanin da lise mezunu oldugu ancak ne anne egitim durumunun da baba egitim durumunun yaslh
ayrimciligl puan ortalamasini etkilememektedir (p>0.05) (Tablo 4). Anne meslegi dagilimlarinda 1
kisi hari¢ geriye kalan annelerin hepsinin ev hanimi oldugu goriilmiistiir.

Aile gelir durumu oranlart incelendiginde de 5.000 TL alt1 gelire sahip olan 6grencilerin
YATO alt puanlarinin diger gelir diizeylerine gore yiiksek oldugu saptanmistir. 5.000 TL ve altinda
gelir diizeyine sahip oldugunu belirten dgrencilerin YATO alt puanlar1 incelendiginde; toplam
ayrimeilik puan ortalamasi (69,89+8,30), yasamini smirlama alt Olcek puan ortalamasi
(19,42+5,41), olumlu ayrimcilik alt 6lgek puan ortalamasi (32,42+6,99) ve olumsuz ayrimcilik alt
Olcek puan ortalamasinin (18,05+4,22) diger gelir diizeylerinin puan ortalamalarina gére daha
yiiksek ¢iktig1 belirlenmistir (Tablo 4).

Tablo 4: Ogrencilerin Aile Ozelliklerinin YATO Alt Boyutlar1 Puanlarma Gére Dagilimi

Ozellikler Say1 Toplam Yasamini Olumlu Olumsuz
Ayrimcihik Simirlama Ayrimeilik Ayrimcihik
N Oort &d Ort Sd Ort Sd Ort Sd
Aile Tipi
Cekirdek Aile 44 68,93+9,29 19,18+4,65 32,18+5,33 17,57+4,35
Genis Aile 35 67,83+£9,58 18,6+5,96 31,51+8,64 17,714+4,56
Bosanmig 1 66+0 14+0 31+0 21+0
F=0,167 F=0,550 F=0,097 F=0,294
P=0,846 P=0,579 P=0,908 P=0,746
Anne Egitim Durumu
Okuma Yazma Bilmiyor 22 71,13£9,26 17,91£3,89 33,73£6,22 19,5+4,59
Okur Yazar 22 67,82+9,33 18,68+4,92 32,18+5,58 16,95+4,05
Tlkokul 28 66,5+9,68 19,96+6,69 30,07+8,33 16,46+4,01
Ortaokul 6 71,67+7,03 18+2,45 33,83+5,88 19,83+4,91
Lise 2 62+5,66 18,5+6,36 27,5+4,95 16+7,07
F=1,22 F=0,529 F=1,219 F=2,177
P=0,309 P=0,715 P=0,310 P=0,080
Baba Egitim Durumu
Okuma Yazma Bilmiyor 2 70,5+3,57 15+1,41 34,5+3,54 21+1,41
Okur Yazar 13 70+8,03 17,31+4,64 35+4,24 17,69+3,95
Tlkokul 22 69,59+8,75 19,32+4,36 32,5+5,99 17,77+4,14
Ortaokul 21 67,33+11,55 19,29+5,76 29,81+8,54 18,244+4,74
Lise 14 66,42+7,85 19,71+7,33 30,07+7,96 16,64+4,70
Lisans 7 68,85+£11,68 18,71£3,15 32,71+5,82 17,43+5,47
Lisansiistii 1 65+0 17+0 3540 13+0
F=0,299 F=0,487 F=1,050 F=0,549
P=0,935 P=0,816 P=0,401 P=0,769
Anne Meslegi
Serbest Meslek 1 5840 2340 2440 110
Ev Hanimu 79 68,54+9,30 18,81+5,25 31,97+6,89 17,76+4,37
F=1,269 F=0,629 F=1,322 F=2,368
P=0,263 P=0,430 P=0,254 P=0,128
Baba Meslegi
Memur 11 63,72+8,80 17,36+5,39 29,36+9,30 17+5,14
Isci 10 69,24+9,75 18,7+4,03 32,1+4,80 18,4+5,72
Ozel Sektor 11 71,18+8,39 22.27+7,24 31,27+7,64 17,64+4,01
Emekli 16 67,13+£12,54 17,81£3,75 31,63+7,71 17,69+5,72
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Serbest Meslek 21 70,66+6,43 19,19+5,27 34,10+4,74 17,38+2,99
issiz 11 67,18+9,25 18+5,08 30,91+7,62 18,27+3,55
F=1,119 F=1,350 F=0,780 F=0,157
P=0,358 P=0,253 P=0,567 P=0,977

Aile Gelir Durumu
Hig Gelir Yok 7 64,57+10,60 18,71£7,06 28,29+7.46 17,57+4,43
5.000 TI Alt1 55 69,89+8,30 19,42+5,41 32,42+6,99 18,05+4,22
10.000 TI Alt1 12 64,83+13,02 174,11 32+6,92 15,83+5,83
15.000 TI Alt1 5 68,2+5,36 18+2,74 32,2+4,97 18+2,65
15.000 T1 ve Uzeri 1 58+0 160 240 18+0
F=1,429 F=0,633 F=0,882 F=0,624
P=0,232 P=0,641 P=0,479 P=0,647

Ogrencilerin yashilar ile ilgili baz1 &zelliklerinin YATO alt boyutlarma gére dagilimin
incelendiginde; yasliyla ¢alisma istegi ile olumlu ayrimcilik alt boyutu arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (p=0,009<0.05). Yashyla ¢alismak istedigini belirten 6grencilerin olumlu ayrimcilik
alt olcek puan ortalamasimin (32,88+6,11), yashyla calismak istemeyenlerden (27,88+8,54) daha
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Yaslilik kavraminin neyi hatirlattig ile olumlu ayrumcilik alt boyutu arasinda anlamli bir
fark bulunmustur (p=0.03<0.05). Yaslilik denince giigsiizliik akla geldigini bildiren 6grencilerin
olumlu ayrimcilik alt 6lgek puan ortalamasi, akla sefkat, bilgelik, yalmizlik, bagimlilik ve hastalik
geldigini bildirenlere gore (24,0 + 8,74) en diisiik bulunurken, yaslilik denince akla ilk gelen
kavramin bilgelik oldugunu bildiren 6grencilerin olumlu ayrimcilik puan ortalamasi (34,5 + 6,50)
daha yiiksek bulunmustur (Tablo 5).

Yash ile yasama durumu incelendiginde yasamadim diyenlerin alt 06l¢ek puan
ortalamalarinin tiim boyutlarda da yasayanlara gore yiiksek ciktigi goriilmektedir. Fakat bu
degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir. Aymi sekilde yaslh ile
yasama siiresi ve YATO puan ortalamalar1 karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamistir (Tablo 5).

Tablo 5: Ogrencilerin Yaslilar ile ilgili Baz1 Ozelliklerinin YATO Alt Boyutlar1 Puanlarina Gore

Dagilimi
Ozellikler Say1 Toplam Yasamim Olumlu Olumsuz
Ayrimcihik Sinirlama Ayrimcilik Ayrimcilik
N ORT &d ORT Sd ORT <d ORT <d
Yash ile Birlikte Yasama Durumu

Yasadim 51 67,86+9,71 18,49+5,45 31,71+7,41 17,67+4,58
Yasamadim 29 69,38+8,67 19,52+4,85 32,17+6,04 17,69+4,15
T=-0,698 T=-0,842 T=-0,289 T=-0,022
P=0,487 P=0,402 P=0,773 P=0,982

Yashyla Yasama Siiresi
Hi¢ Yasamadim 30 69,1+8,65 19,5+4,77 31,93+6,07 17,67+4,08
2 Yil ve Alta 17 65,71£12,5 16,47+5,37 31,1248,99 18,12+6,29
3-4 Y1l 5 73+4,53 22,6+0,89 32,242.28 18,243,56
5 Y1l Ve Uzeri 28 68,5+8,30 18,96+5,65 32,2147,13 17,32+3,63
F=0,935 F=2,291 F=0,092 F=0,137
P=0,428 P=0,085 P=0,964 P=0,938

Kiminle Kaldiklan
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Biiytikanne-Biiyiikbaba 26 68,5449,11 18,15+4,71 33,546,96 16,88+4,40
Sadece Biiyiikanne 20 66,1+9,55 18,55+6,85 29,5+7,81 18,05+4,44
Sadece Biiyiikbaba 1 68+0 2240 3140 15+0
Higbiri 33 69,73+9,49 19,52+4,61 32,06+6,16 18,15+4,47
F=0,623 F=0,464 F=1,296 F=0,570
P=0,602 P=0,709 P=0,282 P=0,636
Yashhk Kavraminin Neyi Hatirlattifx

Sefkat 27 70,04+9,26  19,11+£5,26 33,11+7,68 17,81+3,48
Bilgelik 12 69,83+8,47 17,83+4,71 546,50 17,5+5,09
Yalmzlik 21 67,14+9,73 17,76+4,48 32,2944,78 17,10+4,93
Bagimlilik 4 69+2,45 21£2,16 31,544,65 16,5+3
Hastalik 10 67,749,81 18,6+3,95 29,4+5,82 19,7+4,11
Giigsiizliik 6 63,5+12,50 22,67+10,01 24+8,74 16,83+6,46
F=0,631 F=1,067 F=2,592 F=0,590
P=0,680 P=0,390 P=0,03* P=0,710

Yaghyla Calisma istegi
Evet 64 69,27+8,86  18,52+4,63 32,88+6,11 17,88+4,03
Hayir 16 65+10,60  20,25+7,19 27,88+8,54 16,88+5,76
T=1,656 T=-1,188 T=2,691 T=0,811
P=0,102 P=0,238 P=0,009* P=0,420

Yash Nerede Yasiyor?
Kendi Evinde Tek Basina 27 67,96+9,81 18,63+4,82 31,44+7,08 17,89+5,30
Birinci Derece Yakinlari ile 44 69,16+9,82 18,68+4,46 32,48+6,50 18+3,80
Ogrencinin Ebeveynleri ile 9 66,11+4,04 20,44+9,22 30,22+8,67 15,44+4,03
F=0,441 F=0,457 F=0,471 F=1,317
p=0,650 p=0,630 p=0,630 p=0,270

Tartisma

Bireylerin yaglilara yonelik algi ve tutumlar1 toplumsal, sosyokiiltiirel ve ekonomik sartlara
gore ve donemsel olarak farklilik gosterebilmektedir. Bununla birlikte yaslilara yonelik olumsuz
tutum ve ayrimciligin daha ¢ok gelismis toplumlarda goriildigi ve bu ayrimciligin is yasaminda ve
saglik hizmetlerinde kendini gosterdigi ifade edilmektedir (Akdemir, Cinar & Gorgiili, 2007;
Cilingiroglu & Demirel, 2004; Palmore, 2004). Az gelismis toplumlarda geleneksel degerlerin yash
ve yagliligr ylicelttigine yonelik 6n kabul bu iilkelerde yash ayrimciligimin daha diisiikk olacagina
olan inanci artirmaktadir. Ancak yapilan ¢alismalar yasl ayrimeiliginin az gelismis tilkelerde de
goriildiigiine igaret etmektedir (Okoye & Obikeze, 2005).

Geleneksel yapisinmi 6nemli dlgiide siirdiiren Tiirkiye’de yasli, ailenin ve toplumun 6nde
gelen bilge kisisi olarak algilanir ve yaslilik sosyal statii kaynagi olarak goriiliir. Bu duruma uygun
olarak calismada sosyal hizmet boliimiinde 6grenim goren {iniversite Ogrencilerinin yaslilara
yonelik olumlu tutuma sahip olduklar1 saptanmistir (YATO toplam puan ort: 68,41£9,317).
Bulgular Tiirkiye’de gerceklestirilen benzer arastirmalarla paralellik gostermektedir (Altay &
Aydin, 2015; Ceylan & Oksiiz, 2015; Giiven vd., 2012; Karacadag vd., 2020; Olak & Tiimer, 2018;
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Unsar vd., 2015; Yilmaz & Ozkan, 2010). Ancak &grencilerin yashi ayrimcihigi toplam puan
ortalamasiin geleneksel yapisini biiylik 6l¢iide koruyan iilkelerdeki ¢aligmalardan diisiik oldugu
gorlilmektedir (Ceylan, 2018).

Zira daha gelismis iilkelerde yapilan arastirmalarda genclerin yaslhilara yonelik algilarinin
daha olumsuz oldugu bilinmektedir (Hawkins,1996; Prudent & Tan, 2002). Bununla beraber az
geligsmis iilkelerde yapilan (Okoye & Obikeze, 2005) kimi aragtirmalarda da yaslilara yonelik
stereotipler olmasina karsin bizim calismamizda genglerin yashilara ydnelik olumsuz algi
gelistirmedigi saptanmistir. Yaslilik kavraminin neyi hatirlattig1 sorusu soruldugunda akla ilk gelen
kavram olarak olumlu ayrimcilik alt puani i¢inde en yiiksek puani bilgelik (34,50+6,50) sonrasinda
da sefkat (33,11£7,68) almistir. En diisik puanin da giigsiizliik (24,0£8,74) kavramina verildigi
goriilmiistlir. Bu sonug aragtirmaya katilan dgrencilerin neredeyse tigte ikisinin (%63,8) bir donem
yasliyla yasamis olmasiyla ve toplumun yasliya bakis agisiyla acgiklanabilir. Ayrica bu durum
geleneksel yapisini siirdiiren toplumlarda yagliya saygi, yasliya deger verme, bilgi ve deneyimlerini
onemseme gibi oOzelliklerin varligim1 siirdiirdiigiiniin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir
(Yildirim, 2021). Bununla birlikte sosyal hizmet boliimii 6grencisi olmalar1 da &grencileri yaglhlara
yonelik olumlu tutum gelistirmelerinde etkili olmus olabilir.

Arastirmaya katilan sosyal hizmet béliimii 6grencilerinin yasadiklari yere gére YATO puan
ortalamalar1 dikkate alindiginda kirsalda yasayan 6grencilerin olumsuz ayrimcilik alt puaninin
kentte yasayan 6grencilerin olumsuz ayrimcilik alt puanina gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Bu daha once yapilan c¢aligmalarin aksine bir sonu¢ ortaya koymustur. Bazi arastirmalarda
yasanilan yerin yasliya yonelik ayrimcilik tutumlarinda etkisiz oldugu bulunurken (Soyuer vd.,
2010) kimi ¢aligmalarda kirsal yerlesim yerlerinde dogan 6grencilerin olumlu ayrimcilik puan
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Yilmaz & Ozkan, 2010).

Arastirmada son olarak, Ogrencilerin yaghh ayrimcilifina yonelik tutumlarma etki
edebilecegi diigliniilen, mezun olduktan sonra yasl ile ¢aligma istegi sorusudur. Mezun olduktan
sonra yasliyla ¢alisma istegi ile olumlu ayrimcilik alt dlgek puan ortalamasi arasinda anlamli fark
bulunmustur (p=0.009<0.5). Ogrencilerin biiyiikk ¢ogunlugu 64’ii (%80,0) mezun olduktan sonra
yaslilarla ¢aligmak istemektedir. Mezun olduktan sonra yaglilarla ¢aligmak isteyenlerin yasliya
yonelik olumlu ayrimcilik puani (32,88+6,11), mezun olduktan sonra yash bireyle ¢aligmak
istemeyenlerin yasliya yonelik olumlu ayrimcilik puanindan (x=27,88+8,54) yiiksektir.

Sonug¢

Literatiire bakildiginda genglerin yasl ayrimciligina iligkin tutumlarim belirlemeye yonelik
calismalarin giderek arttig1 goriilmektedir. Bu ¢aligsmalar ¢ogunlukla saglik ve hemsirelik alaninda
ve gelismis iilkelerde yogunlasmaktadir. Yagh refahi alaninda ve yash ayrimciligi konusunda
sosyal hizmet alaninda da yaslilara yonelik tutum arastirmalarimin  artmaya basladigi
gozlenmektedir. Bununla beraber yasli ayrimcilifiyla ilgili arastirmalarin farkli yas gruplarini,
O0grenim goriilen alanlari, farkli mesleki/akademik alanlar1 ve gelismis/gelismekte olan iilkelerin
mukayesesini de kapsayacak sekilde yayginlastirilmasi faydali olabilir.

Ozellikle Tiirkiye gibi hizla yaslanan iilkelerde toplumun farkli kesimlerinin ve cesitli
akademik/mesleki alan mensuplarinin yasllara yonelik tutumlarinin belirlenmesi faydali olacaktir.
Zira hizla yaglanan niifusla birlikte saglik, sosyal giivenlik ve bakim hizmetleri alaninda koklii bir
doniisiim yasanmasi 6zellikle tip, gerontoloji ve sosyal hizmet gibi alanlarda yasli refahina yonelik
kapsamli yeniliklerin hayata gegirilmesini de beraberinde getirecektir.

Bu anlamda tip, gerontoloji ve sosyal hizmet gibi alanlarda dgrenim goren Ogrencilerin
yasglilara yonelik tutumlarmin belirlenmesi olduk¢a onemlidir. Bu amagla gercgeklestirilen
aragtirmamizin sonuglarina gore sosyal hizmet lisans Ogrencilerinin yash ayrimciligina iliskin
olumlu tutuma sahip olduklar1 goriilmistiir. Ayrica sosyal hizmet gibi yaslilik ve yash refahi gibi
alanlarda bilgi sahibi olan &grencilerin bile yagh ayrimciligina dair tutumlar1 sosyodemografik
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ozelliklerine gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Bu durum genglerin yaslilara yonelik
tutumlarinin belirlenmesinde toplumsal-kisisel sartlar, farkliliklar ve deneyimlerin profesyonel
mesleki-6rgiin egitime gore daha etkili oldugunun bir gostergesi niteligindedir.

Zira geleneksel bir toplumda sosyal hizmet egitimi alan dgrencilerin yaslilara yonelik
olumlu tutum puanlariin ayni iilkede ya da farkl bir iilkedeki daha modern toplumlarin ortalama
puanindan anlamli bir bigimde farklilagmadig1 goriilmektedir. Bu sonug da geleneksel ve modern
toplumlarda yaslilara yonelik tutumlarda belirgin bir farklilasmanin olmadigini géstermektedir.
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