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OSMANLI HUKUK UYGULAMASINDA KADININ
COCUGU UZERINDEKI VELAYET VE VESAYET HAKKI®"

Dr. Ogr. Uyesi Saliha OKUR GUMRUKCUOGLU™)

Velayet hakki/sorumlulugu tarih boyunca énemli degisimler gegirmistir. Antik ddnemde 6zellikle babanin, gocuklari
ve esi lizerindeki mutlak egemenligi olarak uygulama alani bulan bu hak, kimi zaman aile babasina, sorumlulugu
altinda bulunan kisilerin yasam haklarini ihlal edecek diizeyde bir yetki tanimistir. Velayet kurumunun zamanla
gegirdigi tarihi dontstm, hesap verilebilir ve denetlenebilir bir hak olarak giinimuze kadar islevini sirdirmistur.

islam hukukunun cari oldugu Osmanli Devletinde velayetin nasil isledigi, s6z konusu hakkin genel teamiile gére
babaya verilecegi kuralinin uygulamada ne 8lgiide yer aldi§ji arastirimasi gereken konular arasindadir. Ozellikle
islam hukuk literatiriinde, hukuk ekolleri arasinda bir takim gériis farkliliklari olmakla birlikte baskin bir sekilde ifade
edilen kadinlarin gocuklarinin yalnizca bakim ve terbiyesinden sorumlu olup (hidane), velayet/ivesayet haklarinin
bulunmadigr gortisti, Osmanli uygulamasi ile ortlismekte midir?

Siiphesiz bu alanda elimizdeki zengin arsiv malzemesi, ser'iyye sicil defterlerindeki bilgiler, donemin uygulamasi
hakkinda bizlere 11k tutacak mahiyettedir. Bu calismada kadinlarin gocuklari tizerindeki velayet/vesayet hakkinin
varliginin, Osmanli arsiv belgeleri 1siginda bir degerlendirmesinin yapilmasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler

Osmanli Hukuku, Kadinin Velayet Hakki, Vesayet, Vasi, Hidane.

WOMEN'’S RIGHTS IN CHILD CUSTODY AND GUARDIANSHIP
IN THE OTTOMAN LAW PRACTICE

The parental rights/liabilities of custody have undergone material changes throughout history. This right applied
particularly as absolute domination of father on his children and wife in the ancient history has occasionally equipped
the paterfamilias with vast authorizations to such extent even to breach the right to life of his dependents. Thanks to
its historical transformation over time, the parental right of custody has survived and maintained its functions as an
accountable and auditable right until today.

In the Ottoman State where the Islamic law was the governing law, how the parental right of custody was operated in
law practice, and to which extent the rule of the grant of this parental right to father according to general custom and
practice was applied are still among the proposed areas of research on the table. Although there are some variations
of opinion across legal the schools of law, especially in the literature of Islamic law, does the statement that women
are in charge of only care and bringing up of their children (hidhanah) and do not have any parental rights of custody
and ward on them, as predominantly argued in the Islamic legal literature and jurisprudence, coincide with and
correspond to the Ottoman law practice?
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There is no doubt that rich archive materials and information given in court records in our possession now are shedding
light on the general law practice of that era. This study aims to scrutinize and assess the general law practice regarding
the parental rights of custody and wasi of women on their children in the light of the archive materials.

Ottoman Law, Women's Rights of Custody, Guardianship, Wasi, Hidanah.

Extended Abstract

The parental rights / liabilities of custody have undergone material changes throughout history. This right
applied particularly as absolute domination of father on his children and wife in the ancient history has occasionally
equipped the paterfamilias with vast authorizations to such extent even to breach the right to life of his dependents.
As a matter of fact, in the Roman law, paterfamilias has an almost unbounded and limitless power, named patria
potestas (paternal power), on the household. This power is a very wide parental power equipping the father with
almost all powers regarding physical integrity and right to life on his child. In the Roman life, parental power is not
dependent on the age of child, but is a continuous right persisting until death of father. That is why in the Roman
state, domination of paterfamilias was valid both on immaterial rights and on patrimony. Parental and guardianship
rules in the Ancient Greece also show similarities to the Roman civilization. Father, as the ruler of family, holds an
absolute authority thereon. Even the children reach the age of puberty, father has the right to sell them. For instance,
a father is empowered to sell his daughter if her behaviours are disliked and disapproved. There is no doubt that
with its historical transformation by time, the parental right of custody has survived and maintained its functions as
an accountable and auditable right until today.

In the Islamic law, the parental right of custody finds two fields of application, namely “public guardianship”
and “private guardianship”. Public guardianship (velayet-i &mme) is the term used for the right of custody granted
to government executives. In absence of private guardian, the right of custody passes to the public guardian, i.e.
government executives, or in other words, the head of state. According to the Islamic law, as long as the conjugal
community survives, both parents have responsibilities about the children. However, after expiration of conjugal
community, the care, guarding and custody of children come out as one of the most important issues required to be
resolved. According to the commonly believed opinion in the jurisprudence, the rights of care and guarding (right of
hidane) are granted to mother, while the rights of custody and ward covering the rights of disposition on immaterial
rights and patrimony are granted to father. To put it in other words, financial liability is imposed on father, and care
and guarding are seen as a part of responsibilities of mother.

In the Turkish law, the parental right of custody is dependent on paternity of the person. Parental relationship
first starts with birth of child, and parental right is owned jointly by mother and father. Said parental relationship may
also be established by adopting parents, because given that paternity can be created also by adoption, a parental
relationship is built between adopting parents and foster child. The parental right of custody cannot be transferred
to third parties, and parents are not allowed to waive from or be relieved of the liabilities imposed by this right.
Differently from the Islamic Law, according to the Civil Law, the parental right of custody of a parentless child cannot
be assigned to his or her grandfather. A guardian is appointed by the competent judge for a parentless child.

In the Ottoman State where the Islamic law was the governing law, how the parental right of custody was
operated in law practice, and to which extent the rule of grant of this parental right to father according to general
custom and practice was applied are still among the proposed areas of research on the table. Particularly, does
the statement that women are in charge of only care and bringing up of their children (hidane) and do not have
any parental rights of custody and ward on them, as predominantly argued in the Islamic legal literature and
jurisprudence, coincide with and correspond to the Ottoman law practice?

Just like all other systems of law, also in the Ottoman law, the person to be appointed as guardian is required
to be not only adult and sane, but also a reliable person. The most important qualification sought for in a person to be
appointed as guardian is that his acts of disposition on the properties of the person under tutelage are required to be fair
and to increase the existing patrimony. However, due to the predominance of Hanafi doctrine in Ottoman legal practice,
it is noted that the common opinion that the guardian must absolutely be a man has not come into effect and has not
had its reflections in practice. As a matter of fact, where the father is not alive and has not appointed as a guardian in his
place, it is established in the records that the courts mostly appointed mother as guardian or custodian.
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Appointment of women as a guardian on adults, aside from their duty of guardianship on their own children,
can be exampled by appointment of a woman as guardian for another woman who does not have the opportunity
to take care of her own properties, or by transfer of management of patrimony of an insane woman to her daughter.
On the other hand, it is also attention-grabbing to note that women are appointed not only as a guardian, but also
as a “supervisor” auditing the actions taken by other guardians. As understood from a legal file, a woman named
Timurhan bt. Abdullah is entrusted with the task of supervising two male guardians.

As a conclusion, it is determined that in the Ottoman state, the parental rights of custody and guardianship of
women on their children were valid in practice, and even represented more than half of all records in total in some
regions of the Empire. This finding indicates to us as researchers that the Ottoman judges (kadi’s) provided solution-
oriented judgements in accordance with the circumstances of the period, based on the broad discretion given to
them by Islamic law.

GIRIS

Tiirk Medeni Kanununa gore evlilik birligi iginde ¢ocuklarin velayet hakkini
ana ve baba miisterek olarak ifa eder (TMK, md. 336). Her iki taraf da cocuklarin
saglikli bir ortamda bulunmasindan ve gelisimden sorumludur. S6z konusu hak
bosanma sonrasi, cocugun {istiin yarari ilkesi geregince, hakimin verecegi kara-
ra gore sekillenir. Ebeveynden hangisi ¢cocuk iizerindeki bakim ve gozetim yii-
kiimliiliigiinii yerine getirme konusunda uygun sartlara sahip ise, o taraf gocugun
velayetini almaya hak kazanir. Evlilik disi iliskiden dogan ¢ocugun velayeti ise
taraflar evli degilse babanin soybagini tanimasi veya hakim karariyla soybagimin
kurulmasina ragmen, velayet anaya ait olur (TMK md. 337/f. 1).

Ebeveynin ¢ocuklar tizerindeki velayeti, sahis varligimin yaninda ¢ocuklarin
mal varliklarinin korunmasi, yonetilmesi ve kullanilmasini da icerir (TMK md.
352/f. 1). Bu anlamda ana babadan ¢ocugun mallar1 iizerindeki tasarrufu sebebiy-
le herhangi bir hesap ve giivence vermesi beklenmez. Cocugun sahis lizerindeki
velayeti ayn1 zamanda mallar iizerinde de tasarruf yetkisini kendinde barindir-
maktadir. Bagka bir ifadeyle, ana babanin ¢ocuklar lizerindeki velayeti kaldiril-
madik¢a mallari izerinde iglem yapabilme yetkileri saklidir (TMK md. 354).

Islam aile hukukunda evlilik birliginin sona ermesi durumunda genel tea-
miile gore velayet baba ya da dede, amca gibi babanin erkek akrabalarina tevdi
edilir. Bununla birlikte 0-7 yas arasinda ¢ocuklarin bakim ve gozetiminde ¢o-
gunlukla anneye olan ihtiyaci, s6z konusu donemde ¢ocuklarin annenin yaninda
kalmasmi zorunlu kilmaktadir. Islam hukukunda “hidane” olarak isimlendirilen
bu uygulamaya gore ¢ocuk, hayattaysa anneye verilir. Annenin hayatta olmama-
st durumunda s6z konusu bakim ve gozetim, annenin kadin akrabalar1 {izerinde
bir yukiimliilik olarak goziikmektedir. Ancak bu siire zarfinda ¢ocugun bakim
masraflar1 veya ¢cocugun mal varligiyla ilgili yetki ve sorumluluk babaya aittir.
Hidane yiikiimliiliigii yalnizca bakim, gozetim ve terbiyeyi kapsamaktadir. Anne
veya annenin yakin kadin akrabalar1 yaninda hidane siiresini tamamlayan ¢ocu-
gun velayeti babaya, baba hayatta degilse dedeye, daha sonra da babanin erkek
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akrabalarina geger." Cocugun mal varligi ile ilgili islemlerde ise babanin §liimiin-
den sonra, sayet baba kendi yerine bir “vasi” belirlemisse, mallarin korunmasi ve
yOnetimi o vasi iizerinden devam eder. Ancak baba yerine bir “vasi” birakmamis-
sa, mahkeme ¢ocugun mallarini koruma ve idare etme maksadiyla bir vasi go-
revlendirir.2 Osmanli uygulamasinda babanin kendi yerine bir vasi tayin etmedigi
durumlarda mahkemenin ¢ogunlukla anneyi vasi olarak atadig1 goriilmektedir.

Bu ¢alismada velayetin kavramsal ¢ergevesini belirledikten sonra, velayet ku-
rumunun giiniimiize kadar gecirdigi tarihi doniisiime kisaca yer verilmistir. Ikinci
kistmda Islam hukuku ve Tiirk hukukundaki velayetin sartlar1, uygulanisi ve sonug-
lar1 hakkinda bilgiler verilmis, ¢alismanin son boliimiinde ise Osmanli Devletinde
kadinlarin ¢ocuklari iizerindeki velayet ve vesayet haklarinin uygulamada yer alip
almadigi Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi (Osmanli Arsivi) belgele-
ri ile Islam Arastirmalar1 Merkezi tarafindan transkribe edilen 100 ciltlik Istanbul
Kadi Sicillerindeki kayitlar esas alinarak giin yiiziine ¢ikarilmaya caligiimustir.

I. KAVRAMSAL CERGCEVE

A. VELAYET

Arapga bir kelime olan “velayet” sozliikte; yardimer olmak, sevmek, dostluk
kurmak, yakinlik, himaye etmek, birinin iglerini {istlenmek ve akrabalik tesis etmek
anlamlarina gelmektedir.® islam hukuk terimi olarak, resid bir kimsenin, ehliyeti eksik
olan birinin sahsi ve mali islerini yiiriitmede yetkili olmasidir.* Baska bir ifadeyle,
akally, hiir, ergenlik ¢agina ulagmis ehliyeti tam olan kisinin aciz, ¢ocuk, akil hastasi
gibi ehliyet yetersizligi icindeki kisilerin yerini tutmasidirs islam hukukunda temel
olarak ii¢ cesit velayetin s6z konusu oldugu sdylenebilir. Birincisi kiigligiin bakim,
gozetim ve terbiyesine yonelik olan “hidane”, ikincisi sahsi haklarin kullanimini ige-
ren velayet, lglinciisii ise kii¢tiglin mallarini koruma ve idaresine yonelik velayet,
ki velayetin bu cesidi “vesayet” olarak da isimlendirilmektedir.® Dolayisiyla islam
hukukunda velayet kavrami bu ti¢ baslhigi da kapsayan daha st bir kavramdir.

Velayet kavrami ayni zamanda hukuki bir temsili de ifade etmektedir. S6z
konusu temsil sahsin kendi istegi ile oluyorsa “vekalet”, sahsin yetersizligi veya

' M. Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku, (istanbul: Klasik Yayinlari, 2020), 132-133.

2 Celal Erbay, Islam Hukukunda Kiigiiklerin Himayesi (Gdytirk Matbaasi, 1995), 186 vd.

% Ebi’l-Fazl Muhammed b. Mikerrem ibn Manzar, Lisanu ‘I-Arab Cilt XV (Beyrut Daru Sadir, 1994),
406; Ebd Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, Sihah fi'l-liga, Tahkik: Ahmed Abdulgafur Attar, c. VI,
(Beyrut: Daru’l-lim Ii’'l-Melayin, 1990), 2528.

Mustafa Ahmed Ez-zerka, Islam Hukuku: Cagdas Yaklagimlar c. II, gev. Servet Armagan, (istan-
bul: Timas Yayinlari, 1993), 577.

Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigu (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 602.; Yunus
Apaydin, “Velayet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) c. XLIII (Istanbul: Turkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 16.

Erbay, Kiigliklerin Himayesi, 163.
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herhangi bir sorun sebebiyle oluyorsa “velayet ve vesayet” yetkileri devreye gir-
mektedir. Velayet hakkina sahip olan kisiye de “veli” denmektedir.’

Tiirk hukukunda velayet ise “kiiciik ve bazen de kisitl ergin ¢ocuklarin gerek
sahislarina (kendilerine), gerek mallarina ozen gosterme ve onlari temsil etme
konusunda kanunun ana ve babaya yiikledigi yiikiimliiliikler ile bu yiikiimliiliik-
lerin iyi bir sekilde yerine getirilmesini saglamak iizere onlara tanidigi haklarin
tiimiidiir.”® seklinde tanimlanabilir.

Velayet kavrami1 Medeni Kanunda tanimlanmaz ancak Kanunun 335. mad-
desine gore kural olarak ergin olmamis ¢ocuklarin ana-babalarinin velayeti altin-
da bulunmasi gerektigi ifade edilir. Ayrica maddenin 2. bendinde gocuk ergin bir
yasa gelse de sayet kisitlilik durumu varsa, hakim gocugun ana-babasinin velaye-
tinde kalmasina karar verebilecegi belirtilir.* Medeni Kanunun 419/111 maddesine
gore ise 18 yagini doldurmus ancak kisitli olan ¢ocuklarin velayet gorevleri anne
ve babalarina aittir. Hi¢ sliphesiz burada ¢ocuklarin iistiin yararini korumak ama-
ciyla, vasi olarak ti¢iincii kisilerden ziyade anne babanin velayet hakkinin devam
ettirilmesi daha uygun goziikmektedir.”

B. VESAYET

Vesayet sozliikte “birine vasiyet etmek, bir sey vermek ve vasi tayin etmek”
anlamindadir.” Islam hukuk terimi olarak ise eda ehliyeti tam olmayan ya da son-
radan haklarinda kisithilik karar1 verilen kisilerin mallarii koruma ve o mallarla
ilgili iglem yapabilme yetki ve sorumlulugunu ifade eder.” Bu yetkiye sahip kimse
de “vasi” olarak adlandirilir. Vasinin veliden farki ise, yetki ve sorumluluk alaninin
daha sinirlt olmasidir. Veli temsil ettigi sahsin medeni hukuka ait evlilik, bosanma
gibi bagliklarin yaninda egitim, terbiye gibi sahsi islerinden de sorumludur. Buna
karsilik vasi, yalnizca mali ve hukuki iglere bakar.” Bagka bir ifade ile vasi, velayet
altinda bulunmayan kisitlilarin menfaatlerini korumak amaciyla mahkeme tarafin-
dan tayin edilen kanuni temsilcidir.* Kiiglie ya da hacr altinda bulunan kisilere
kimlerin vasi olacagi konusunda Mecelle nin ilgili maddesi, bu hakkin 6ncelikle ba-
baya, babanin vefatindan sonra ise babanin belirledigi kisiye gececegini ifade eder.
O da vefat ederse dedeye, daha sonra ise kadiya (kanuni temsilci) gegmis olur.”

7 Erdogan, Fikih Sézliigii, 603.
8 Bilge Oztan, Aile Hukuku, (Turhan Kitabevi, 2004), 419.

®  Tirk Medeni Kanunu, Kanun Numarasi: 4721, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 08.12.2001/24607,
md. 335.

© Serap Helvaci, Fulya Erliile, Medeni Hukuk, (Legal, 2018), 141.

" Cevheri, Sihahii’l-luga c. VI (Daru’l-limlil-Melayin, 1990), 2525.

2 Ali Bardakoglu, “Vesayet”, DIA, c. XLIII, (2013): 66.

Hayreddin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, c. II, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 43.
4 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, 2013, 598.

' Mecelle-i Ahkam-i Adliye, md. 974; Ahmed Cevdet Pasa, A¢iklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkam-i
Adliye) 1312/1895 (yay. haz. Ali Himmet Berki) (Hikmet Yayinlari, 1982), 422.
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Tiirk hukukunda vesayet, velayet altinda bulunmayan kii¢iik ¢ocuklarin
ve istisnai olarak, velayet altina alinmamis bazi erginlerin mallarinin korun-
mast amaciyla kabul edilen bir hukuki kurumdur. S6z konusu temsil vesayet
makami (sulh hukuk mahkemesi) ile denetim makaminin (asliye hukuk mah-
kemesi) gdzetiminde olan gergek kisiler tarafindan saglanir.” Kii¢ligiin vela-
yeti devam ettigi siirece, velayete sahip olan tarafin ayn1 zamanda ¢ocugun
mal varligin1 da muhafaza etmesi ve yonetmesi gerekmektedir. Bu sebeple
Medeni Kanunda mal varliginin korunmasi ve hakkaniyetle yonetiminin de-
netlenmesi i¢in bazi diizenlemeler mevcuttur.” Velayete sahip olan kisinin,
kiigtiglin mallar1 iizerinde gergeklestirdigi islemleri gdsteren bir kayit ver-
mekle yilikiimliidiir.™

Velayete sahip olan taraftan kii¢iigiin mallarini yonetirken gerekli 6zeni gos-
termesi, mal varligint hem korumasi hem de artigin1 saglayacak ticari islemlerde
bulunmasi beklenir. Kanun koyucu gerekli 6zeni gostermedigi takdirde kiigiigiin
mallarinin korunmasi maksadiyla hakimin ebeveynlere talimat verebilecegini,
yapilan iglemler hakkinda bilgi ya da hesap verilmesini ya da giivence isteyebi-
lecegini vurgular (TMK. md. 360). Ote yandan madde 361 geregince de, hakim
gerekli gordiigiinde kiigiigiin mallar1 {izerindeki vesayet yetkisini belli mallar
iizerinde gegerli olacak sekilde sinirlandirmasi da miimkiindiir.*

C. HiDANE

Islam hukukunda velayetin bir ¢esidi olarak ifade edilen hidane kelime ola-
rak kusun yumurtasini kanatlar1 altina almasi, kanatlar1 altinda tutmasi anlamina
gelir.? Bir seyi yanina almak, kucagina almak ve beslemek demektir.?'

Terim olarak ise kii¢iigiin veya bakima muhtag olan kisinin bakim ve gézeti-
minin saglanmasi, egitilmesi amaciyla kanun koyucu tarafindan sahislara taninan
hak, yetki ve sorumlulugu ifade eder. Evlilik birliginin sona erdigi durumlarda
s0z konusu hakkin kural olarak anneye ait oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira
bebeklik doneminden temyiz yasina kadar olan dénemde ¢ocugun anneye olan
ihtiyaci kagmilmazdir. Annenin olmadig1 durumlarda ise bu hak ve dolayisiyla
sorumluluk kadin akrabalara intikal eder.?

Nevzat Kog, “Turk Medeni Kanunundaki Dizenlemeler Isiginda Vesayet Hukukuna Genel Bir
Bakis”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7, Ozel Sayi, (2005): 99.

7 Tirk Medeni Kanunu, md. 353.

8 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku c. Ill (istanbul:
Filiz Kitabevi, 2015), 349.

' Cem Baygin, Soybagi Hukuku, (Istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2010), 436-437.
2 Abdurrahman Adil Eren, Hidane, Matbaa-i Vasil ve Siirekasi, Galata, istanbul, 1313, 13.

2 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, c. /I, (Istanbul: Bilmen
Yayinevi, 1968), 425.

2 Ali Bardakoglu, “Hidane”, DIA ¢.XVII, (2013), 467.
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Islam hukuk literatiiriindeki eserlerde “hidane” konusu aile hukuku bélim-
lerinde ve bosanma basligindan sonra ele alinmistir. Evliligin sona ermesinin ar-
dindan en 6nemli konu basliklarindan biri ¢ocuklarin bakim ve gozetimi, velayeti
ve mallarinin idaresi konularidir. Hidane doneminde, bakim ve terbiye anaya ait
olmakla birlikte, s6z konusu donemde ¢ocugun ihtiyaglarinin karsilanmasi baba-
nin iizerinde bir borg¢ olarak goriilmiistiir. Bu donemde mahkemece takdir edilen
giinliik nafaka miktar1 babanin sorumlulugundadir.?

Tiirk hukukunda bdyle bir ayrim olmayip, ¢cocugun bakim ve gozetimi de
velayet bagligi altinda degerlendirilmistir.

II. TARIHi SUREGTE VELAYETIN DONUSUMU

A. ROMA-GERMEN HUKUKUNDA VELAYET

Hristiyanlik dncesi Roma ve Germen toplumunun ataerkil bir yapi oldugu
bilinmektedir. Roma’da aile babasinin, ev halki {izerinde neredeyse sinirsiz ik-
tidar1 patria potestas (baba egemenligi) vardir.* Bu egemenlik, babaya ¢cocugu
iizerinde viicut biitiinliigli ve yasam hakki ile ilgili tim yetkileri veren ¢ok genis
bir velayet iligkisidir.® Roma’da aile babasi, hi¢bir fark gdzetmeksizin biitiin aile
bireyleri i¢in onlar adina karar verme yetkisine sahiptir.?* Annenin ¢ocuklari iize-
rinde higbir velayet hakki yoktur, anne de aile babasinin velayeti altindadir.?

Roma ailesindeki aile babasi egemenliginin bugiinkii anlamda bir velayet
hakkina tekabiil etmedigini sdyleyebiliriz. Stiphesiz en temel farklilik ise aile
babasi egemenligi kavraminin (patria potestas) yalnizca aile reisinin yararini ve

2 Judith E. Tucker, Women, Family and Gender in Islamic Law, 157.; “.. Hékim, Afife ve Ai.se

ibnetey Hasan Aga nam sagireteynin nafaka, kisve ve séir havaic-i zardriyyeleri i¢in, medine-i
mahmiye-i Kostantiniyye mahallatindan Mi'mér Sinan mahallesinde sé&kine olan Fatima bt. Abdi
nédm anneleri ve hadinelerinin talebiyle mezbir babalari Hasan lizerine zeylde mezkdr tarihden
i’tibren her birine onar akge olmak lizre yevmi rayici’l-vakt yirmi akge farz ve takdir etti...” Bab
Mahkemesi 3 Numarali Sicil, c. XVIl, 202/183 [24a-3, Arapga]. (H. 1077 / M. 1666- 1667); Galata
Mahkemesi 7 Numarali Sicil, c. XXXIII, 87/121[40-3, Arapga). (H. 985 - 986 / M. 1577 - 1578).
Hidane konusunda daha genis bilgi icin bkz.; Mustafa Yildirnm, /slam Hukukunda Hidéne (Cocu-
gun Bakimi, Egitimi ve Korunmasi), (Manisa: Emek Matbaacilik, 1990); Samed Atasoy, /slam ve
Osmanli Hukukunda Hidane, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019); Canan Tatar, [slam’da Bosanma-
nin Cocuklar Uzerindeki Hukuki Sonuglari, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ya-
yinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, (Istanbul: 2016); Irem Karakog, Bir islam Hukuku Miiessesesi
Olan Hidane Hakkinin ve Osmanl Aile Hukukunda Uygulanisinin izmir Ser’iyye Sicillerinde Yer
Alan Bir Karar Ornegi Uzerinden incelenmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c¢. XIX,
(2015), (3), 151-206.

2 Ozcan Karadeniz Celebican, Roma Hukuku (istanbul: Turhan Kitabevi, 2014), 158; A. M. Pric-
hard, Leage’s Roman Private Law (St Martin’s Press, 1964), 98.

Biilent Tahiroglu, Belgin Erdogmus, Roma Hukuku Dersleri, (istanbul: Der Yayinlari, 2012), 157.

% Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari (Istanbul: Beta Yayinlari, 2010), 170-172; Celebican (n
21), 160-166.

Cahit Oguzoglu, Velayetin Medeni Hukuktaki Ehemmiyeti (Ankara: Yeni Cezaevi Matbaasi,
1940), 6.
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hukukunu korumaya yonelik olmasidir.®® Roma’da egemenlik ¢ocugun yasi ile
ilgili olmay1p, baba 6lene kadar siireklilik arz eden bir kurumdur.?® Dolayisiyla
Roma’da aile babasinin egemenligi, hem sahis varligi, hem de malvarlig iize-
rinde cereyan etmistir. Bu egemenligin sona ermesi ise ancak bes ayr1 sekilde
gerceklesirdi. Babanin 6lmesi, ehliyetinin diismesi (capitis deminutio), baba-
nin ¢ocuk tizerindeki hakimiyet hakkindan isteyerek vazgegmesi (emancipa-
tio), cocugun rahip veya rahibe olmay1 se¢mesi ve ¢ocugun 6liimii.* Kadinlarin
erkekler gibi hicbir zaman patria potestas sahibi olamadiklar1 diistiniiliirse, aile
babasi1 dldiigiinde dahi, s6z konusu egemenlik yetkisi anneye gegmemektedir.
Bu sebeple babasi 6lmiis on bes yas alt1 cocuklara mutlaka bir erkek vasi tayin
edilmistir.*"

Roma toplumunda kadinlarin konumuna gelince, kadinlar daha az yetenekli,
¢ogunlukla kusurlu ve hukuki uygulamalarda esit haklara sahip olmayan insan
tirtiniin zayif bir cinsi olarak goriilmiistiir.*? Kadina yonelik algilarin bu sekil-
de yerlestigi bir toplumda kadmin velayet ya da vesayet hakkindan bahsetmek
miimkiin géziikmemektedir. Ciinkii Romal1 bir kadin, aile reisi yasadik¢a onun
velayeti altindadir. Ancak bu durum Augustus doneminde ii¢ ¢ocugu olan hiir
bir kadin veya dort cocugu olan azatli kadin i¢in gegerli olmayip, baba egemen-
liginden muaf tutulmustur. Bu sartlardaki kadinlara taninan bu muafiyet (ius li-
berorum) zamanla genis uygulama alani bulmustur. MS. 410 yilina gelindiginde
II. Theodosius’un emirnamesi® ile bu imtiyaz Roma’daki tim kadinlara tanin-
mis oldu. Boylece her kadinin vesayetten kurtuldugunu ve zamanla imparatorluk
bilinyesindeki kadinlarin kendi ¢ocuklarina vasi olabilme hakkinin tanindigini
anliyoruz.*

Germen Hukuku’nda da aile babasinin, ¢ocuklarin ve hatta torunlarin iize-
rinde genis bir egemenlik hakkinin oldugunu séyleyebiliriz. Munt sistemi ola-
rak ifade edilen bu uygulama Roma hukukundaki patria potestas uygulamasi ile
benzerlik gosterir. Kadinlar daima erkek velayet veya vesayeti altinda yasarlar.
Aile babasi veya aile babasi 6liince onun yerine gegen en biiyiik ogul, bu uygu-
lamay1 devam ettirir. Kizlar ve dullar babalarinin veya vasilerinin, evli kadinlar

% Belgin Erdogmus, Biilent Tahiroglu, Roma Hukuku Pratik Calismalari -Meseleleri-, (istanbul: Der
Yayinlari, 2014), 157.
Erdogmus, Tahiroglu, Roma Hukuku Pratik Calismalari, 157.

“Justinianus déneminde, babasindan kétii muamele géren ¢ocuk lizerindeki patria potestasin
sona erebilecedi kabul edilmistir.” bkz. Celebican, Roma Hukuku, 166, 167.

Sevgi Kayak, “Roma Hukukunda Aile Kurumu”, Hacettepe Hukuk Fakdiltesi Dergisi, 8, (2018):
249, 278; Calixte Accarias, Précis De Droit Romain, Contenant Avec L'Exposé Des Principes
Généreux, Le Texte, La Traduction Et L’Explication Des Institutes De Justinien (Paris: Librairie
Cotillon, 1886) 183.

Fulya ilgin Géneng, Roma Hukukunda Kadin (istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2010), 7.
% Cod. Theod. (The Codex Theodosianus) md. 8, 17.
3 Godneng, Roma Hukukunda Kadin, 28.
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ise kocalarinin vesayeti altinda olurlar. Bir birlik {iyesinin digerleri {istiindeki bu
hakimiyetine “Munt” denirdi.®

Germen Hukukundaki uygulamada Roma Hukuku’ndan farkli olarak aile
babasimin aile fertleri {izerindeki yetki ve hakimiyetinin yaninda, sorumlulugu
da s6z konusudur. Velayeti altinda bulunan kisilerin mallarini idare eden baba,
ayni zamanda tasarruf ettigi mallara verdigi zarardan da sorumludur.®*® Germen
hukuk sisteminde baba velayeti altinda olan bir ¢ocuk, ekonomik 6zglrliigiinii
eline aldiginda babanin egemenliginden ¢ikabilirdi. Annenin velayet hakki ise,
aile babasinin 6liimiinden sonra miimkiin olabilirdi.*’

Ortacagda yasanan ekonomik gelismeler neticesinde kiz ve erkek cocuklar
aileden ayrilarak kendi 6zel hayatlarini olusturmuslar, eski biiyiik aile anlayist
yerine ¢ekirdek aile kavrami benimsenmeye baslamiglardir. Aile reisi olarak ta-
nimlanan babanin niifuzu ve hukuki muhtevasi degismis, keyfi yetki kullanimi
yerine kendisine tabi olan sahislarin menfaat ve himayesi anlayisi yavas yavas
yer bulmaya baslamistir.*

B. ESKi YUNANDA VELAYET

Antik Yunan’daki velayet uygulamasit Roma uygarligiyla benzerlik gdsterir.
Ailenin hakimi olan babanin mutlak bir otoritesi mevcuttur. Cocuklar ergenlik
yasina gelse dahi babalarmin onlar1 satma hakki mevcuttur. Ornegin bir baba,
davranislarini onaylamadigi kizin1 satma hakkina sahiptir.* Yunan sehir devletle-
rinin neredeyse tlimiinde babanin, yeni dogan bebegini terk etmesi dogal karsila-
nirdil. Tapinaklarin girisleri, yol kenarlar1 bu sekilde terk edilmis bebeklerle sikca
rastlamak miimkiindii. Ayrica baba, insan ticareti yapan kisilere ¢ocugunu satma
hakkina da sahipti. Zengin aileler bu sekilde mallarinin biitiinliigiinii korumaya
caligmiglardir.*

Bilindigi iizere antik medeniyetlerin pek ¢ogunda siyasi ve devlet yapisi,
giiniimiizden farkli olarak sehir devleti diizenine dayanmaktadir. Her bir sehir
devleti farkli kurallarla kendi halkini yonetirdi. Ayn1 bolgedeki farkli site dev-
letlerinde uygulanan kurallarin ve yasamanin da farkli oldugunu gérmekteyiz.*
Eski Yunanda da benzer sekilde site devletleri mevcuttu. Antik Yunan tarihine

% Cogkun Ugok, “Alman Hukukunun Tarihi Gelismesine Bir Bakis”, Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kliltesi Dergisi, 7, (1950): 292, 295.

% Sevgi Usta, Velayet Hukuku (istanbul: On Iki Levha Yayinlari, 2016), 42.

87 Oguzoglu, Velayetin Ehemmiyeti, 6, 26.

Oguzoglu, Velayetin Enemmiyeti, 4; Ali Naim Inan, Cocuk Hukuku (Ankara: Ankara Universitesi
Egitim Fakdltesi Yayinlari, 1968), 124.

André Bonnard, Antik Yunan Uygarligi Cilt Il, gev. Kerem Kurtgézi, (Istanbul: Evrensel Basim
Yayin, 2004), 142.

40 Bonnard, Antik Yunan, 18.

41 Aysen Sina, “Eski Yunan Yarg: Sistemi: MO. V. Yiizyilda Atina’da Yargiglar ve Mahkemeler”,
Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, 123, (2016): 419.
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baktigimizda tek bir devlet halinde siyasi bir birlik teskil edemediklerini soyle-
yebiliriz. Polis devleti olarak ifade edilen birbirinden farkli ve bagimsiz yonetim
sekilleri, sahis hukuku ve aile hukuku alaninda da mevcuttur.* Site devletlerin-
deki bu farkliliga 6rnek olarak Isparta Site Devletini gdsterebiliriz. Bu yonetim
seklinde baba ¢ocuklari {izerindeki genis hakimiyet hakkini koétiiye kullanirsa,
cocugun kendi hakkinin korunmasi i¢in devletten yardim istemesi miimkiindiir.
Bu anlamda Isparta Site Devletinde, devletin ¢ocuk {izerinde 6nemli bir yetkisi
vardir. Burada dogan her ¢ocuk, anne babasinin yagsadig1 mahalle meclisine gotii-
riliip, saglik kontroliinden gegcirilirdi. Sayet bebek saglikli dogmussa, aileye iade
edilir, ancak 7 yasinda ¢ocugu devlete teslim etme zorunluluklar: vardi. Devlet de
bu ¢ocuklar asker olarak yetistirir ve o kurumlarda istihdam ederdi.*

Atina’daki kadinlar ise hayatlar1 boyunca bekarken baba ve erkek kardes, evlen-
dikten sonra koca ile en biiylik oglun velayeti alindadir. Kadmnlarin kendi miilki olan
tek sey ise baba evinden getirdikleri ¢eyiz (drahoma) mallaridir. Ancak bu mallar da
kocanin denetiminde ve kullanimi kocanin iznine baghdir. Atina kiiltiiriinde evlenen
kadimin toplumdaki asil sorumlulugu neslin devami i¢in ¢ocuk sahibi olmak ve baba
evinden getirdigi ¢eyizle aile ekonomisine katki saglamaktir.* Aile birliginde koca-
nin, karist ve gocuklari tizerinde mutlak hakimiyeti sz konusudur.*® Kadinlar genel-
likle yash bir kolenin esliginde disar1 ¢ikabilirler, kendi evleri (oikoslar1)*® diginda tek
baslarina sokakta dolagmalari uygun goriilmezdi. Kadinlarin ev ile ilgili sorumluluk-
lar1, ¢ocuklara bakmak, hizmetgi ve koleleri denetlemek ve ev ile ilgili her tiirli isi
yapmakti. Ancak toplumun zengin ve aristokrat kadinlari, halktan kadinlara kiyasla
daha 6zgiirlerdi. Ornegin, iyi egitim alabilme, herhangi bir sanat dal1 ile mesgul olma,
ayrica kendi evlenecekleri erkegi segme konusunda da hak sahibiydiler.#

Antik doneme ait pek ¢cok uygulamada oldugu gibi Atina aile hukukunda
da karisin1 bosayan kocanin, ¢ocuklarini kendi himayesi altinda tutmaya devam
etme hakki, ailede kocay1 daha imtiyazl bir duruma getirmistir. Ote yandan aile

42 Ozkan Tikves, “Eski Yunan'da Devlet Anlayis1”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 35,

(1969): 164, 167.

Sevket Topal, “Korumaya Muhta¢ Cocuklarin Bakimi ve Gézetimi Acisindan Islam Hukukunda
Velayet ve Vesayet Yetkisi”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, (2006): 250, 252.

Ayse Gul Akalin, “Eskicagda Grek Kadinin Toplumsal Yasantisi”, Tarih Arastirmalari Dergisi, 22,
33, (2003): 27-29.

4 Recai G. Okandan, “Kadim Yunan'da Hususi Hukuk, Ceza Hukuku Adli Teskilat ve Muhakeme
Usull’”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 17, (1951): 786, 789.

“Antik Yunan’da genel anlamda ev “oikos” olarak adlandiriimistir. Oikos gliniimiiz ev ve aile ma-
nasindan farkli olarak evi, evin arazisi, hane halkini, hayvanlari ve evle ilgili tim mdistemilat
tanimlamaktadir.” Bkz. Defne Yilmazcan “Antik Yunan’da Oikos ve Kadin”, Cankir1 Karatekin Uni-
versitesi Karatekin Edebiyat Fakdiltesi Dergisi, 8, (2020): 272, 276; Nancy Demand, Birth, Death,
and Motherhood in Classical Greece, Baltimora and London, (Maryland: Johns Hopkins Univer-
sity Press, 1994), 1-3.

47 Akalin, Grek Kadinin Yasantisi, 33-36.

4 Okandan, “Kadim Yunanda Hukuk”, 794.
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icinde anne, babaya nispetle daha az saygi goren bir konumdadir. Babadan sonra
ailenin ikinci saygin kigisi biiyiik erkek evlattir. Babanin hayatta olmadigi bir
ailede en biiyiik erkek evlat annenin vasisi duruma geger.* Vatandaglik hukuku
acisindan ise, Atina kiiltiirtinde erkekler bu hakki dogduklarinda elde etmelerine
karsin, kadinlar s6z konusu hakka ancak erkek varis diinyaya getirdiklerinde sa-
hip olmaktadir. MO. 3. yiizyila gelindiginde ise, kadinlar evlenecekleri erkekleri
artik kendileri se¢ilebilmektedir. Bu donemde kadinlarin haklar konusunda daha
genis yetkilere sahip olduklar1 anlagilmaktadir®.

II. iISLAM VE TURK HUKUKUNDA VELAYET

A. ISLAM HUKUKUNDA VELAYET

Islam hukukunda velayet “genel velayet” ve “dzel velayet” olarak iki uygu-
lama alani1 bulmaktadir. Genel velayet, (velayet-i amme) yOneticinin sahip oldu-
gu velayete verilen isimdir. Ozel velinin bulunmadig1 zamanlarda velayet hakki
umumi veliye yani, yoneticiye, devlet baskanina geger. “Velisi olmayanin velisi
Sultandir (devlet baskanidir)”® hadisi bu velayete ornek olarak gosterilir. Ozel
velayet (velayet-i hassa) ise, kiginin kendi yakinlarindan birinin kendi sahsi tasar-
ruflar1 hakkinda hukuki olarak yetkiyi elinde bulundurmasidir.® Islam hukukunda
“ozel velayet”, veya “dar anlamda velayet” ¢ogunlukla kiigiikler, ehliyetsizler ve
eksik ehliyetsizlerle, kizlarin evlendirilmesi konusundaki velayeti ifade eder.®
Ancak biz bu makalede evlendirme velayetine deginmeyecegiz.

Velayeti sahis ve mal tizerindeki tasarruf olarak iki baslikta degerlendirebiliriz.
Literatiirde “el- velayet ale’n-nefs” olarak ifade edilen sahis iizerindeki velayet,
¢ocugun sahsina bagli olan haklarinin kullanimina yonelik velayetle birlikte bakim,
gbzetim ve terbiyesini kapsamaktadir. S6z konusu bakim ve gézetim “el-hidane”
olarak isimlendirilir. Mal iizerindeki velayet (vesayet) “el- velayet ale’l- mal” ola-
rak ifade edilir ve ¢ocugun mallarinin korunmast, idare edilmesini ifade eder.* Kii-
cligiin veya kisith olan sahsin evlilik, bogsanma gibi sahsina bagl olan haklarini ida-
re eden kisi veli, mallariyla ile ilgili tasarruflart hayata gegiren kisiye ise vasi denir.

1. Sahis Uzerindeki Velayet (Hidane-Velayet)

Islam hukukunda evlilik birligi devam ederken anne ve babanin gocuklar
tizerinde sorumluluklari mevcuttur. Evlilik birliginin sona ermesinden sonra, ¢o-

4 Bonnard, Antik Yunan, 165.
% Akalin, Grek Kadinin Yasantisi, 24, 32, 36.
5" Buhari, Nikah, 39.

%2 Erdogan, Fikih Sézliigii, 602. Hayrettin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, c. 1, (istanbul: Ke-
rem Matbaacilik 1996), 307-309.

5 Halil Cin, Giil Akyllmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, (Konya: Sayram Yayinlari, 2010), 309.

% Erbay, Kiigiiklerin Himayesi, 163; Zekeriyya Ahmed Berri Ahkému’l- Eviad fi’l-Islam (Daru’l-
Kavmiyyetu't-Tibaati ve’n-nesr, 1964), 75, 81.
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cuklarin bakim, gozetimi ve velayeti en 6nemli konularin basinda gelir. Doktrin-
deki genel kanaat bakim ve gdzetim hakki denilen hidane hakkinin anneye, sahis
ve mal varligi tizerindeki tasarrufu ifade eden velayet ve vesayet hakkinin babaya
verilmesi hususudur. Baska bir ifadeyle mali yiikiimliiliikk babanin, bakim ve go-
zetim ise annenin sorumlulugunda goriilmiistiir. Burada velayet hakkinin babaya
taninmasi, gerek ailenin ekonomik olarak bakim kiilfetinin babaya ait olmasi,
gerekse o donemde erkegin mali konularda daha fazla tecriibe sahibi olmasi ile
aciklanabilir. Bagka bir ifadeyle velayet hakkinin ¢ogunlukla babaya verilmesi,
bizi ¢ocugun menfaatini koruma noktasinda anneye daha az giivenildigi sonu-
cuna gotiirmez. Nitekim ¢ocugun en fazla korunmaya ve giivene ihtiyact olan
bebeklik doneminde, bakim ve gézetim sorumlulugu (hidane) anneye aittir.®

Evlilik birliginin sona ermesinden sonra ¢ocuklarin hangi ebeveynin gozetimin-
de olacagi meselesi Hz. Peygamber doneminde de konu olmus ve esler arasindaki an-
lagsmazliklar zaman zaman Peygambere iletilmistir. Kayitlarda Hz. Peygambere gelen
bir kadinin su ifadesi ¢arpicidir: “Ey Allah in elgisi! Su ogluma karnmim yuva, gogsiim
pinar, kucagim kundak olmustur. Simdi ise babasi beni bosamistir ve ¢ocugu benden
cekip almak istemektedir.” Bunun lizerine Peygamber, “Sen evienmedikce daha ¢ok
hak sahibisin.” cevabim vermistir.”*® Buradaki hadiste kadinin ¢ocugunun bakim ve
gozetim hakkini almak i¢in baska bir erkekle evlenmeme kaydi, fikihgilar arasinda
farkli goriiglerin olugsmasina zemin hazirlamstir. Bazi hukukgular, kadinin gocugunu
alabilmesi yalnizca ¢ocuga mahrem olan biriyle (amca) evliligi ile miimkiin olabi-
lecegi kanaatindedir. Aksi takdirde ¢ocugun bakimini listlenemeyecegini savunur.”

Diger goriiste olan hukukgular ise, gocuga mahrem olmayanla yapilacak ev-
liligin, cocugun sorumlulugunu almaya mani olmayacagini, 6nemli olanin ¢ocu-
gun hak ve menfaatinin korunmasina devam edilmesi oldugunu belirtmislerdir.
Nitekim ibn Hazm ve Hasan Basri kadmin yabanci bir erkekle evlenmesinin sz
konusu hakki diisiirmeyecegini savunur.®® Bu kanaati de peygamber donemindeki
iki uygulamaya dayandirir. Birincisi Ummii Seleme’nin Hz. Peygamberle evlen-
digi sirada kendi ¢ocugunu da yaninda getirmesi, digeri ise yine sahabeden ve
peygamberin yaninda uzun siire hizmet etmis Enes b. Malik’in, annesinin baska
bir erkekle evli olma durumudur.® Dolayisiyla burada asl olan ¢ocugun menfa-
ati ve tiistiin yaran ilkesidir. Sayet kadinin yabanci bir erkekle evliligi, cocugun

% Erbay, Kiigiiklerin Himayesi, 165.

% Ahmet b. Hanbel, Miisned, XI, 310-311; Eb( Davad, “Talak”, 35.

57 Kasani, Bedai'u’s-Sanai’ fi tertibi’s-serai’, Tahkik: Ali Muhammed Muavviz, Adil Anmed Abdiilmev-

cut, 10 c., (Beyrut: Dariy’l-Kiitiibi'l-Iimiyye, 2005), V, 172; ibn Kudame, el-Mugni, Tahkik: Abdullah

b. Abdulmuhsin et-Tirki ve Abdilfettah Muhammed el-Hulv, 15 c. (Riyad, 1997), XI, 420.

ibn Hazm, kadlpln evlenecegi erkege glivenmesi durumunda ¢ocugu yanina alabilecegini savun-

maktadir. Bkz. Ibn Hazm, el-Muhallé bi’l-aséar, Tahkik: Ahmed Muhammed Sakir, 11 c., (Kahire:

Mektebetu’l Cumhuriyyetl’l Arabiyye, 1970), XI, 745.

% Muhammed b. ismail San’ani, Siibiili’s-Selam, Ill, 430 (I-IV, Beyrut 1988), llgili hadis icin bkz.
Ebu Davud, Talak 35.
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haklarint koruma konusunda bir takim zararlar meydana getirecekse, o durumda
cocuk kadmin bakim ve gozetimine terk edilemez. Ote yandan yalnizca kadimin
degil, erkegin de yabanci bir kadinla evliligi sebebiyle ¢cocuk iizerinde kotii mu-
amele ve belli hak kayiplarina sebep oluyorsa hakimin velayet hakkini babadan
almasi gerektigini ifade eden hukukgular mevcuttur.®

Yine Hz. Peygamber donemindeki benzer bir olayda ¢ocugun bakim ve goze-
timinin annede olmas1 gerektigi anlasilmaktadir. Kayitlara gére Hz. Omer esinden
bosandigi zaman, ogullari Asim’in kimde kalacagi konusunda eski esiyle anlas-
mazlik yasamis ve durumu donemin devlet baskan1 Ebu Bekir’e gétiirmistiir. Ebu
Bekir, taraflar1 dinledikten sonra ¢ocugun annesiyle kalmasina karar vermistir.®”

Islam hukukunda g¢ocugun bakim ve gozetimi ile ilgili yer alan farkli gériisler,
Peygamber ve sahabe donemindeki uygulamalara dayanmakla birlikte, siiphesiz
miigtehit imamlarin kendi tercihlerini ve yasadiklart toplumun ihtiyaglarini ve tec-
riibe birikimini yansitan yorumlara dayanmaktadir. Nitekim Islam hukuk literatiirii
s0z konusu cografi farkliliklarin, sosyal yapidaki ihtiyaglarin ve birbirinden farkli
orflerin etkisiyle bu denli zengin bir ¢esitlilige ulagmistir.®? Bu sebeple annenin ha-
yatta olmadig1 durumlarda, ¢ocugun kimin yaninda kalacagi konusunda da farkli
goriisler vardir. Stiphesiz fitrat olarak bir cocuga en yakin ve muamele olarak da en
fazla merhamet gosterecek olan onu hayata getiren annesidir. Ancak annesi olma-
yan ¢ocuklarin bakim ve gdzetiminin anne yakini olan kadin akrabalarin sorumlu-
lugunda olmasi gerektigi agikardir. Sayet o kadin akrabalar da bu gorevini iistlene-
cek vasifta degillerse, bu hak baba yakini kadin akrabalara gegcmektedir.

Anneden sonra kimin hidane hak ve sorumluluga sahip oldugu konusunda
mezhepler arasinda farkli goriigsler olmakla birlikte hukukgularin biiytik ¢ogunlu-
gu bu hakkin anneden sonra ncelikle anneanneye ait oldugunu ifade eder. Hanefi
ve Safiilere gore anneden sonra bu hak babaanneye geger. Ciinkii babaanne de
anneanne gibi ¢ocuga yakinlig1 agisindan esittir. Ondan sonra babanin babasi-
nin annesi, sonra dedenin babasinin annesi, sirasiyla 6z kiz kardese, anne bir kiz
kardese, baba bir kiz kardese, kiz kardes kizlarina, teyzelere ve en son halalara
intikal eder. Hanbeli fikih¢ilar ise anne yoksa 6nce babay1 daha sonra anneanneyi
zikreder.® Hidane hakkinin anneden sonra teyzeye ge¢gmesi gerektigini savunun-
lar Hz. Peygamberin “Teyze anne yarisidir” hadisini delil olarak gosterir.®

€ Muhammed Hatip Sirbini, Mugni’l-Muhtac ila Marifeti Meani’l Elfazi’l-Minhac Cilt Il (I-1V, istanbul,
1958) 455. Daha genis bilgi |9|n bkz. Sultan Aksakal, ‘Bosanmadan Sonra Cocugun Velayeti’,
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1, (2003): 167-190.

5 Bardakoglu, “Hidane”, 467.

2 Saliha Okur Giimriikgiioglu, “Erken Dénem Islam Hukuk Tarihindeki Hukuk Ekollerinin Olusumunda
Cografya, Killtiir ve Sosyal Sartlarin Etkisi”, Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8, (2017): 205.

8 Vehbe Zuhayli, [slam Fikhi Ansiklopedisi, 10 c, (istanbul: Risale Yayinlari, 1994), X, 49.

% Sevkani, Neylu'l-evtar min esréri Munteka’l-ahbér. ngr. Muhammed Subhi b. Hasen Hallak,
Usameddin es-Sababeti, 8 c. (Kahire, 1993), V, 390; Buhari, Sulh, 6, Kitab’ul Megazi, 43; Tirmizi,
Birr, 6; Ebu Davud, Talak 35.
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Cocugun ne kadar silireyle annenin gdzetimi altinda kalacagi konusu hu-
kukgular arasinda farkli goriislerin serdedilmesine sebep olmustur. Genel kanaat
hidane miiddetinin ¢ocugun temyiz (7-8) yasina kadar olan zaman siireyi kap-
samasidir.®® Hanefi ekolii, cocugun ahlaki olgunluga erismesi, bir meslek sahibi
olabilmesi gerekgesiyle temyiz yasindan sonra ¢ocugun babanin velayetine veril-
mesi gerektigini savunur.® Malikiler ise ¢ocugun annenin gozetiminde kalmasi
gerektigi zaman dilimini ergen olma yasina kadar uzatir.*” Safiiler ise temyiz ya-
sina gelmis bir ¢ocugun (7-8), ebeveynin her ikisi de ¢cocugun bakim ve gozetimi
konusunda esit sartlara sahip ise ve bu konuda aralarinda bir anlasmazlik var-
sa ¢cocugun goriisii alinir. Cocuk ebeveynden hangisinin yaninda kalmak isterse
hakim ona gére karar verir.®® Imam Safii’nin bu kanaatini delillendirdigi hadis ise
Ebu Hureyre’den nakledilen kayittir. Rivayete gére peygamberin yanina gelen
bir kadin, kocasinin kendisine fayda saglayan, kuyudan su getiren, ihtiyaglarin-
da yardim eden ¢ocugunu elinden almak istedigini sdyler. Kocasit da “Cocugum
iizerinde kim hak sahibidir?”” Peygamber de ¢cocuga bakarak, “Bu annen, bu ba-
bandir, istediginin elinden tut.” deyince, ¢ocuk annesinin elinden tutar ve oradan
ayrilir.® Cocugun goriisline ne zaman bagvurulacagi konusunda farkli kanaatler
mevcuttur. Bu siirin temyiz yasi (7-8) oldugunu ifade edenlerin yaninda bulug
yasi (14-15) olmasi gerektigini ifade edenler de vardir.” Siiphesiz burada hakimin
¢ocugun bilissel diizeyine bakip karar vermesi gerekmektedir.

Mezheplerin ¢ogunlugu ¢ocugun anne veya baba yaninda kalma siirelerinin
ergin olma yasina kadar oldugunu savunur. Bulugdan sonra ¢ocugun kiz veya
erkek olusuna gore farkli hitkiimler bulunmaktadir. Hanefi ekoliindeki genel ka-
naat, erkek ¢ocugun ergin olduktan sonra herhangi bir himayeye ihtiyaci olma-
dig1 ve tek basina yasayabilecegi gorisiidiir.” Zahiri ekolii ise kiz-erkek ayrimi
yapmaksizin ahlaki agidan giivenilir olmas1 durumunda tek basina yasayabilece-
gini ifade etmistir.”? Kiz ¢ocugun annenin yaninda kalma siiresi i¢in ise Malikiler
evlilik sartin1 koymuslardir.”

Cocugun bakim ve sorumlulugunu istlenen kisi s6z konusu sorumlulugu en
uygun bir sekilde yerine getirmekle miikelleftir. Bu gorevi gerekli 6zeni goster-
meyen kisi veya kisilerden, hidaneye hakki olsa dahi hakim tarafindan bu hak

% Kasani, Bedai'u’s-Sanai’, V, 173; ibn Kudame, el-Mugni, 418.

%  Serahst, el-Mebsit, 30 c., (Kahire: Matbaatii’s-Saade, h.1324), V, 207.

5 ibn Hazm, el-Muhalla, X|, 749.

8 Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c. X, 67.

% Ebu Davud, Talak, 35; Tirmizi, Ahkam, 21.

0 Kasani, Bedaiii's-Sanai’, V, 42-43.

™ Maverdi,, el-Havi'l-Kebir hiive Serhu Muhtasaru’l-Mﬁzeni, thk. Ali Muhammed Muavviz ve Adil
Ahmed Abdulmevc(d, 19 c., Beyrut, Dari’l-Katubi’l-limiyye, 1994, XI, 510-511.

2 [bn Hazm, el-Muhalla, X, 756.

7 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, XI, 501.
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kendilerinden alinip, baska yakina verilebilir. Hakimin burada ¢ocugun iistiin
menfaatini korumakla yiikiimliidiir ve genis bir takdir yetkisi mevcuttur.’

Yukarida doktrinde gegen farkli kanaatlerden de anlasildigi lizere kadinin
cocuk tlizerindeki bakim ve g6zetim siireleri hukuk ekollerine gore farklilik arzet-
mektedir. Kadmin hidane hak/sorumlulugunun sona ermesinden sonra, gocugun
annede mi yoksa babada mi kalacagi konusunda genel kanaat velayetin babaya
verilecegi hususudur. Bu konuda Safii, Maliki ve Hanbeli hukukg¢ular genel ola-
rak veli olma sartlarinda “erkek olma” vasfini aradiklarindan, kadinin ¢ocuk tize-
rinde velayet hakkinin bulunmadigi 6ne siirerler.”” Buna karsilik Hanefi mezhe-
binde velayette erkek olmasi sart1 yoktur.” Bu sebeple Hanefi ekolii, gocuga veli
olabilecek kisileri siralarken 6ncelikle baba, dede (babanin babasi), erkek kardes
ve amca olarak belirtmistir. Yakin erkek akrabalardan kimse bulunmazsa velayet
anneye gecer. Hakim de vesayet hakkini anneye tevdi edebilir. Maliki mezhebine
gore ise sirasiyla baba, babanin vasiyet ettigi sahis, kardes, dede ve amcadir.”

2. Mal Uzerindeki Velayet (Vesayet)

Islam hukuku, aile birligi icerisinde yer alan sahislarin miilkiyet haklarini
korumus, ergin olmayan ¢ocuklart bu durumdan istisna etmemistir. Cocuklarin
mallarinin nasil yonetilecegi konusunda da temel esaslar getirmistir. Bu sebeple
cocuklar belli bir mal varligina sahip olsalar bile, bu mallarin adaletle yonetilmesi
igin yetiskin kisilerin yardimma ihtiyag duyarlar.” Bu anlamda Islam Hukukun-
da velayet ile vesayet yetkilerinin i¢ ige ge¢mis kavramlar oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ergen olmayan bir ¢ocugun velisi olan babasi ayni zamanda onun
mal varligi lizerinde de tasarruf etme hakkina sahiptir.

Kadinlarin gerek veli gerekse vasi olmasi ile ilgili Hz. Omer’den gelen riva-
yet dikkate degerdir. Kayitlara gore Hz. Omer, kiz1 Hafsa’y1 kendisinden sonra
hem veli hem vasi olarak tayin etmistir. Ancak bu tayin erkek yakinin olmamasi
sebebiyle degil, bizzat Halifenin se¢imi ile olmustur. Nitekim Hz. Hafsa erkek
kardesleri oldugu halde kiz kardeslerinin evlendirilmesi, ayrica babasindan ka-
lan mallarm taksimi ve idaresi konusunda veli ve vasi olarak gorevlendirilmis-
tir.”® Konuyla ilgili doktrinde farkli goriisler mevcuttur. Hanefi hukukgulardan
Ibn Abidin’e gére yakin akrabadan (asabeden) velayet gérevini iistlenecek kimse

" Bardakoglu, “Hidane”, s. 470.

s Safii ekoliindeki genel kanaatin aksine Safii hukukgu Hasan b. Ahmed el-istahri’'ye gére baba
veya dede yoksa velayet anneye verilir. Bk. Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi, (Konya: Atlas Aka-
demi, 2017), 313.

6 Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c. IX, 156.
" Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c. X, 70-71.
8 Topal, Korumaya Muhtag Cocuklarin Bakimi, 262.

Ebu Bekr Abdurrezzak b Hemmam es-Sanani, el-Musannef, Tahkik: Habiburrahman Azami, 11 c.
(Beyrut: el-Meclisivl-ilmi 1983), VI, 200.
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yoksa velayet hakki anneye gecer.® Velayet ile vesayet arasindaki fark, babanin
ve dedenin hayatta olmadig1 durumlarda, velayet yakin akrabaya gecgerken, va-
silik gérevi babanin tayin ettigi kisinin sorumlulugundadir. Hanefi hukukgulara
gore sayet babanin boyle bir vasiyeti yoksa, bu tayin yetkisi dedeye, ondan sonra
da hakime geger.®* Maliki ve Hanbeli hukukc¢ular da babadan sonra vasi olacak
kisinin, babanin bizzat tayin ettigi kisi olacagini soyler. Ancak bdyle bir tayin
yoksa vesayet dedeye degil, dogrudan hakime geger.*

Islam hukukunda c¢ocuklarin, kisitlilarin mal varliklari iizerindeki tasarruf
onemli bir yer tutar. Ozellikle yetimler mevzu bahis oldugunda gerek hadislerde
gerekse ayetlerde, onlara iyi muamele edilmesi, gozetip korunmalari, mallarinin
haksiz yere yenmemesi konusunda emirler dikkati ¢eker. Konuyla ilgili ayette
“Yetimleri evlilik ¢cagina gelinceye kadar deneyin, eger onlarda akilca bir ol-
gunlama goriirseniz hemen mallarin kendilerine verin.” ifadesiyle kisinin re-
sit olunca lizerinden vesayetin kalktig1 ve mallarinin idaresinin kendisine teslim
edilmesi gerektigini anliyoruz.®

Kiigiiklerin vesayet hakkini elinde bulunduran kisilerin belli evsafta olmalar
gerekmektedir ki, bu durum tiim hukuk sistemleri i¢in gecerlidir. islam hukukun-
da ise gerek velayet gerekse vesayet ylikiimliisli olanlarin akil, hiir ve Miisliiman
olmasi ilk sartlardir. Bu sartlarin digindaki, erkek olma ve riisde sahip olma konu-
sunda doktrinde fikir birligi yoktur.* Bunun diginda ¢ocugun menfaatini koruma
noktasinda giivenilir olmasi, ¢cocugun malinda haksiz yere herhangi bir iglemde
bulunmamasi sartlari zikredilebilir.

Vasinin kiigiigiin mallar1 {izerinde yapacag tasarruflar Islam hukukunda ay-
rintili bir sekilde belirtilmistir. Bu ayrim ii¢ baslik halinde degerlendirilir. Bi-
rincisi, kiicligiin tamamen lehine, mal varligini arttiric islemlerdir. Hibe, lehine
vasiyet, miras gibi konularda vasi bunlar1 kabule yetkilidir. Ikincisi, mal varli-
g1 arttiric1 veya eksiltme ihtimali bulunan sézlesmelerdir. Vasinin bu islemleri
de yapmaya yetkisi vardir. Ornegin kiiciigiin malin1 kendi degerinde baskasina
satmasi, kiraya vermesi, kii¢iiglin maliyla uygun sartlarda ticaret yapmasi gibi.
Bizzat vasinin, kii¢iiglin malim1 satin alip alamayacagi konusu ise hukukcular
arasinda tartismalidir. Ebu Hanife babanin tayin ettigi vasiye bu hakki tanirken,
cogunluk vasinin bdyle bir hakkinmn olmadigmni savunur. Ozellikle Maliki mez-
hebindeki agirlikli goriise gore, vasinin kii¢iigiin malin1 satin almasinin ancak
hakimin onayi ile miimkiin olacagini sdyler. Ugiincii bir durum ise, kii¢iigiin ma-

& |bn Abidin Reddii’l-Muhtar ala Serhi’d-Diirri’l-Muhtar, (Kahire, 1307), I, 295. (I-IV)

8 Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku c. | (Istanbul: Nesil Yayinlari, 1996), 254. Ayrica
bkz. Mecelle md. 974.

82 zZuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c. X, 72.
8 Nisa 4/6.
84 Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c. IX, 156.
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linin tamamen aleyhine olacak islemlerdir ki, vasinin bu tiir islemleri yapmaya
yetkisi yoktur. Ornegin ¢ocugun malin hibe etmek, baskasina bor¢ vermek gibi.®
Goriildiigii {izere Islam hukukunda kiiciigiin mallar1 iizerindeki tasarruflar ayrin-
tili bir sekilde islenmis ve her bir islemin hukuki gerekg¢esi fikih kitaplarinda
genis bir sekilde yerini almistir.

Vasilik goérevinin son bulmasi, kii¢iigiin riisd ¢agina ulagsmasi®, kisithi olan
sahislarin kisitlilik hallerinin ortadan kalkmasi ya da vasilik belli bir siireligine
tevdi edilmisse, slirenin dolmasi ile sona erer. Ayrica vasi olan kiginin 6limi de
s6z konusu iliskiyi sona erdirir. Ote yandan hakimin ve vasiligini {istlenen kisinin
de s6z konusu vesayeti sonlandirma hakki mevcuttur. Nitekim hakim, vasinin ig-
lemlerinde hukuka aykirilik tespit ettiginde vasinin azline hitkkmedip, yerine yeni
vasi atama yoluna gider. Inceledigimiz arsiv belgelerinde hakimin bu sekilde ver-
digi kararlar mevcuttur.®

B. TURK HUKUKUNDA VELAYET

Tirk Medeni kanununda velayetin agik tanimi yapilmamakla birlikte hii-
kiimleri “Velayet” ve “Cocuk Mallar1” bagliklar1 altinda ayrintili bir sekilde iglen-
mistir (md. 335-351). Cocugun diinyaya gelmesiyle ana-babanin hak ve yiikiim-
liligiini ifade eden velayet hakki, sahsa siki sikiya bagli haklardandir. Cocugun
menfaatine halel geldigi durumlar hari¢, hakimin de bu hakka miidahalesi s6z
konusu olamaz. Literatiirde velayetin farkli tanimlar1 olmakla birlikte kisitli ¢o-
cuklarin da dahil edildigi bu tanimi alabiliriz:

“Velayet, ana ve(ya) babanin korunmaya muhtag kiiciik ya da kisitl,
eviilik i¢i ya da evlilik dis1 cocuklarn kisisel bakimina, mallarinin koru-
nup degerlendirilmesine ve onlarin temsiline iliskin haklarin ve yiikiim-
lerin toplanudir. ”*

Tiirk hukukunda velayet iliskisinin kurulabilmesi soybagina baglidir. Velayet
iligkisi ilk olarak ¢ocugun dogumuyla baslar ve velayet hakki anne babaya ait bir
haktir. S6z konusu velayet iliskisi, evlat edinen kisiler i¢in de miimk{indiir. Ciin-
kii evlat edinmeyle de soybaginin kuruldugu durumlarda evlat edinenle evlatlik
arasinda velayet iligkisi kurulmus olur. Velayet hakki baskasina devredilemez ve
ana-baba bu hakk: getirdigi yiikiimliiliiklerden feragat edemez. Islam hukukun-
dan farkli olarak Medeni hukuka gore ana babasi vefat etmis bir cocugun velayeti
dedesine birakilamaz. Bu sekilde olan ¢ocuga hakim tarafindan vasi atanir.®

8 Bardakoglu, “Vesayet”, 68.
% Nisa 4/ 5-6.

87 zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, ¢. X, 239.; Cumhurbaskanhdi Devlet Arsivleri Baskanlgi Os-
manli Arsivi (BOA), Ali Emiri Tasnifi (AE.SMST.III), (H. 19.01.1173- M. 12.09.1759).

% Hiiseyin Hatemi; Rona Serozan, Aile Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1993), 341.
8 Oztan, Aile Hukuku, 420.; Ozmen, Velayet Hukuku Davalari, 28.
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Medeni Kanuna gore velayet cocugun kisiliginin ve mallarinin korunmasi
tlizerine tesis edilmis hak ve sorumluluk i¢eren bir iliskidir. Ana baba evlilik birli-
gi icinde bu yetkiyi ortaklasa kullanir. Cocugun giivenliginin saglanmasi, ruhsal
ve bedensel sagligi, egitimi, ahlaki gelisimi gibi pek ¢ok baslik ebeveyn sorum-
lulugu altindadir. (TMK. md. 336). Hukuken bosanma veya ayrilik sonrasinda
s0z konusu velayetin boliinlip boliinemeyecegi konusu tartigmalidir. Bir kisim
hukukgu velayetin ana ve baba arasinda boliinmesinin, ¢ocugun psikolojik ve
ruhsal sagligini olumsuz etkileyebilecegi ve velayetin tek bir kiside olmas1 gerek-
tigini savunur. Bu kanaat sahiplerine gore ¢ocugun bakim ve terbiyesinin bir tara-
fa, mallarinin korunmasi ve idaresinin diger tarafa verilmesi miimkiin degildir.*
Alman Medeni Kanunu ise ¢ocugun menfaatine uygun olarak bu yetkinin boliin-
mesine izin vermektedir. Sayet cocugun yiiksek yarar1 gerektiriyorsa ebeveynden
birine bakim, ve egitim sorumlulugu, digerine de mallara iliskin olan sorumluluk
velayeti taninabilir.*’

Tiirk Medeni Kanunun ilgili hitkiimlerine gore hakim ¢ocugun menfaatini
g0z Oniline alarak, kendisi i¢in en uygun tarafa velayeti vermekle sorumludur.
Burada hakimin genis bir takdir yetkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. S6z konusu
yetkiyi kullanirken, ¢gocugun yasi, cocuga saglanacak sosyal ve egitim sartlari,
kardesleri varsa onlarla birlikte bulunma imkani ve gocugun hangi ebeveynin
yaninda kalmak istedigini de g6z oniinde tutulmaktadir.®> Ancak hakimin karari
sonrasinda ebeveyn ¢ocukla saglikli bir iligki tesis edemez ve menfaatini goz
ard1 ederse, velayetin degisebilecegi ya da daha farkli 6nlemlerin alinabilecegi
hakimin takdirindedir (TMK, md. 182, 346). Hakim kararin1t vermeden gocugun
ebeveynden hangi tarafta olmasiin kendisi i¢in daha yararli olacagi konusun-
da uzman goriisiine bagvurabilir.® Ayrica davanin seyrine gore taraflar1 daha iyi
tanimak ve ¢ocugun menfaatine uygun karar verebilmek i¢in, sosyal ¢alismaci,
psikiyatrist, pedagog gibi uzmanlardan da goriis alabilir.** Heniliz dogmamis ¢o-
cuklarin velayetinin tayini s6z konusu degildir. Bu ¢ocuklarin velayetleri diinya-
ya geldikten sonra dava konusu edilebilir.®®

% Emine Akyiiz, Cocuk Hukuku (Cocuklarin Haklari ve Korunmasi), (istanbul: Pegem Yayinlari,

2018), 224; Baygin, 278; Usta, 107; Ayrica bkz. Yargitay 2. HD. 2007/16702 E., 2007/17570 K.
sayili ve 17.12.2007 tarihli karari.
9 Akyiiz, Cocugun Hukuku, 224.

92 Akyiiz, Cocugun Hukuku, 234; Ayse Ziyan, Velayet lliskisi Baglaminda Cocugun Ebeveyni Tara-
findan Temsili (istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2020), 38, TMK, md. 339/1.

Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, Kanun Numarasi:
4787, Kabul Tarihi: 9/1/2003, RG: 18/1/2003/24997 md. 5: “Cocugun yiiksek menfaatinin tespiti
icin bilirkisilere basvurulmasi daha uygun olacaktir.”

4787 Sayih Kanun md. 5.: “Mahkemece verilecek diger gbrevieri yapmak, lizere tercihen; evli ve
cocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve aile sorunlari alaninda lisansdsti egitim yapmis olanlar
arasindan Adalet Bakanliginca adliyelerde géreviendirilen psikolog, pedagog ve sosyal ¢alisma-
cllardan yararlanir.”

% Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku c. Il (istanbul:
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Evlilik birligi igerisinde beraber yiiriitiilen velayet iliskisinde, ebeveynden
birinin 6liimii halinde sag kalan taraf i¢in velayet iliskisi devam eder. Bununla
birlikte boyle durumlarda hakimin ¢cocuga vasi atama yetkisi saklidir. Ancak tek
tarafin velayeti sahiplendigi sartta, velayete atanan kisinin 6lmesi, kisitlilig1 veya
gaipligi durumunda, velayetin diger ebeveyne kendiliginden ge¢mesi durumu
doktrinde tartismal1 bir konudur. Bir kisim yazara gore bu hak, dogrudan diger
tarafa gecerken, bir kisim yazara gore boyle bir durumda velayet kendiliginden
diger ebeveyne gegmez, bu durum hakimin takdir yetkisindedir. Gerekli goriirse
¢ocuga vasi tayin etmesi de miimkiindiir.*®

Velayet altinda bulunan ¢ocugun hayatini ilgilendiren kararlarla ilgili gorii-
stiniin sorulmas1 da doktrinde yer alan bagliklar arasindadir. Cocugun yas1 biiyii-
yiip olgunlastikca siiphesiz karar verme yetisi de artmaktadir. Bu anlamda kii¢ii-
giin velayet kapsamu ile kisith ergin cocugun velayetinin kapsami ayni degildir.
Bu konudaki diizenleme Medeni Kanunun 339. maddesi ve Cocuk Haklar1 S6z-
lesmesinin 12. maddesinde ¢ocugun hayati ile 6nemli kararlarda onun gériisiiniin
de alinmasi gerektigine vurgu yapilmistir.”

Velayet hak ve yetkisini elinde bulunan ebeveynin ¢ocugun bakimi, gdzetimi
ve mallarinin idaresi gibi menfaatinin 6ncelendigi islemleri yapmakla yiikiimlii-
diir. Ozellikle Medeni Kanunun ilgili hiikiimleri cocugun mallarinin ydnetimi ile
velayet kurumuyla arasinda siki bir baglant1 kurulmustur. Anne babanin velayet
iligkisi sliresince, hakim tarafindan atanan vasilerin aksine kural olarak hesap
vermeden ve hakimin iznine ihtiya¢ duymadan ¢ocugun mallarini tasarruf etme
imkan1 taninmaktadir. Vesayet makaminin iznine tabi konular bu hak ve yetki-
nin diginda tutulmustur.®® Kii¢tigiin mallarin1 birlikte yonetme hakkina sahip olan
ebeveynin kendi aralarinda gorev paylasimi yapmalart miimkiindiir, ancak her iki
tarafin da esit diizeyde sorumluluklart devam eder.®

Ana baba ile cocugun menfaatinin gatistigi durumlarda, ¢ocugun menfaa-
tinin korunmasi gerektigi Kanunda agikca ifade edilmistir. Her durum ve sartta
¢ocugun yararinin gozetilmesi gerektigi doktrinde “Velayet hakki kullanilirken,
cocuga bagimsizlik kazandirilmasi, dolayisiyla giivenliginin korunmasi ve ger-
ceklestirilmesine yonelik bir hizmet goriildiigiinden, velayet hakki bunu kullana-
nin degil ¢cocugun yararina bir hak” olarak ifade edilmistir.'®

Filiz Kitabevi, 2005), 141.
% Akyiiz, Cocugun Hukuku, 226.
7 Akyiiz, Cocugun Hukuku, 227-228.

% TMK m. 342; TMK m. 352/l kanunun bu hiikmiine yapilan elestirilerde, anne babanin her zaman
¢ocugun menfaatini gézetmeme ihtimaline karsin, bu alanda daha siki bir denetimin gerekli oldu-
gunu savunan yazarlar mevcuttur. Bkz. Akyuz, Cocugun Hukuku, 254-255.

% Turgut Akintiirk, Derya Ates, Aile Hukuku Cilt Il (istanbul: Beta Yayinlari, 2020), 421; Akyiiz, Co-
cugun Hukuku, 251; Usta (n 75) 299.

Ozmen, Velayet Hukuku Davalari, 89.
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Ana babanin ¢ocugun mallari {izerindeki vesayet hakkina bazi mallar 6zelin-
de belli sinirlamalar getirilmistir. Bu mallar, 6liime bagl tasarrufla ¢cocugun sakli
pay1 (miras) (TMK md. 358/I), ¢cocuk icin yapilan karsiliksiz kazanimlar (hibe)
(TMK md. 357) ve kisisel kazanctir (TMK md. 359). Ote yandan Kanunun ya-
sakl1 islemler baslig1 altinda tasnif ettigi, kefil olmak, vakif kurmak ve énemli ba-
gislamada bulunma iglemleri vasi tarafindan yapilmasi hukuken miimkiin olma-
yan iglemlerdir (TMK md. 449). Ebeveynin ¢ocugun mallarinda yeterince 6zen
gostermemesi ve mallarin tehlikeye diismesi durumunda, mallarin bir vasinin
denetimine verilmesi miimkiindiir. Ayrica velayet siireli bir durumdur. Kiigiigiin
ergin olmasi ile ana babanin ¢ocuk tizerindeki velayeti sona erecektir. Kiigiigiin
ergin sayilmasi, onsekiz yasin tamamlanmasiyla, mahkeme karariyla veya evlen-
me ile miimkiin olabilir. Erginlikten sonra ¢ocugun tekrar yiiksek yarari veya gii-
venligi sebebiyle tekrar kisitlanmasi gerekirse, eski velayet rejimi devam eder.™

IV. OSMANLI HUKUK UYGULAMASINDA VELAYET

Bilindigi iizere Osmanli hukuk sisteminde kadinlar hukuk 6niinde, s6zlesmele-
re taraf olma, dava agma, haklarint mahkemede savunma noktasinda erkeklerle esit
haklara sahiptir. Kadinlarin kendi mallarini idare ettikleri gibi, tirettikleri tirlinlerin
ticaretini yaparak iktisadi hayata katki sunduklari, bor¢lanip, borg verdikleri, ken-
dilerine ait gayrimenkullerin alim satimini gerceklestirdiklerini biliyoruz. Ayrica
kadinlarin vakif kurduklari, bazi1 kadinlarin ise miitevelli olarak bizzat vakfi kendi-
lerinin yonettigi anlasilmaktadir.™ Bu bilgileri teyit eden pek ¢ok 6rnek mahkeme
kayitlarinda mevcuttur. Bu anlamda Osmanli Devleti’nde kadinlar ticari islemlerini
herhangi bir vesayet altinda degil bizzat yapma hakkina sahiptir.'®

Osmanli hukukunda kadinlarin ¢ocuklarina veli/vasi atanma durumuna ge-
lince, Hanefi ekoliiniin yansimasi olarak velayette ve vasi olarak atanmada erkek
olma sart1 yoktur. Erkek akrabalardan sonra velayet anaya geger.'™ Vasilik gore-
vini yerine getirecek olan kisinin akil ve ergin olmasinin yan1 sira, giivenilir bir

" Hatemi, Serozan, Aile Hukuku, 341; Akyliz, Cocugun Hukuku, 251.

92 Osmanli déneminde Uskiidar ilgesinde kadinlarin kurduklari para vakiflarinin orani %20 ile %50
arasinda degismektedir. Bkz. Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflari, Kanuni Dénemi Uskiidar
Ornegi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2003) 265.

Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1509-1699” Editérler: Halil inalcik, Donalt Quartert Osmanli
Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt I, (istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2004):
718-721.; Sevgi Giil Akyillmaz, “Osmanli Devleti’'nde Miilkiyet Haklari ve Miilkiyet iliskileri Cerge-
vesinde Kadinin Hukuki Stattist” Editor: Fethi Gedikli, /. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri c. |
(2019): 221; Hayri Erten, Osmanli Aile Yapisi (Konya: Cizgi Kitabevi, 2017) 101 vd.; Saliha Okur
Gumrikgioglu, “Osmanh Toplumunda Kadinlar (16. ve 17. Yizyillar)®, Editor: H. Sule Albayrak,
Kadin Olmak Islam, Gelenek, Modernlik ve Otesi, (Istanbul: iz Yayincilik, 2016): 293 vd. islam-
Osmanli geleneginin aksine Batida kadinlarin milk edinme veya kendi mallari Gzerinde tasarruf
etme hakki ancak son yiizyillara kadar miimkiin olmamistir. Nitekim ingiltere geleneginde erkek-
lerin eslerinin mallari Gzerinde de tam bir yonetim hakki oldugunu biliyoruz. bkz. Tucker, “Eksiksiz
Sevgi” 137.

104 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, (istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim, 2013), 227.
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kimse olmasi da beklenir. Vasi olacak kisilerin en dnemli vasiflar1, vesayetini
yiriittiikkleri sahislarin mallar1 {izerinde yaptiklari islemlerin adalete uygun ve
mevcut mal varligini artirict yonde iglemler yapmalariin gerekliligidir. Nitekim
babanin hayatta olmadigi ve kendi yerine vasi atamadigi durumlarda mahkeme-
lerin ¢ogunlukla anneleri vasi ve veli olarak atadigi kayitlarda sabittir."® Osmanli
Devleti’nde kadinlarin ¢ocuklari {izerinde veli/vasi atanmalarinin yani sira maka-
leye konu etmedigimiz evlendirme velayeti konusunda da kendilerine izin veril-
digine dair hiikiimler sicil kayitlarinda gegmektedir."®

Halep eyaletiyle ilgili yapilan bir ¢alismada 492 kaydin 268 adedinin kadin-
larin ¢ocuklara vasi olarak atandigini gosterir (%54). Halep eyaleti 6zelinde
kadimlarin ¢ocuklarina vasi olarak atanmalar1 erkeklerden fazladir."” Bununla
birlikte gerek ailede gerekse toplumda gii¢lii bir figiir oldugu anlasilan Halep ka-
dininin, ¢ogu zaman toplum iginde erkeklerin almasi beklenen sorumluluklari da
iistlendikleri ifade edilir. Cocuklarin vesayetinde de sayet anne hayatta degilse,
bu gorevi babaanne veya teyze alirdi.’® Osmanli’da da bu uygulamanin benzerle-
rini Ser’iyye sicillerinde gérmekteyiz. Ornegin 18. yiizyilin ilk yarisinda Konya
Seriyye sicillerinde 80 kadimin ¢ocuklarinin vasiligine atandiklar1 kayitlarda sa-
bittir."® Ote yandan kocalarin mallar1 iizerinde tasarruf yetkisini bizzat karilaria
verdigine dair kayitlar da mevcuttur. Bu kabilden olarak bir kayitta ilmiye sinifi-
na mensup olan Selanik kadis1 Ahmet Efendi’nin 6liimiinden sonra malinin tigte
birlik kisminin tasarrufunu vasiye-i muhtar olarak esini tayin etmistir."°

5 Judith E. Tucker, “Eksiksiz Sevgi: Osmanli Suriyesi ve Filistin’de Islam Hukukuna Gére Annelik”

Madeline C. Zilfi (ed), Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlari, cev. Necmiye Alpay, (istan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari 2000): 236. (222-240); Judith E. Tucker, Women, Family and Gen-
der in Islamic Law (Cambridge: Cambridge University Press 2008) 156.

“... Mahmiye-i Islambol'da Koca Mustafa Pasa mahallesinde sakine takriben dokuz yasinda Rukiye
bt. Ismail ndm sagirenin li-ebeveyn ammetesi ve velisi mu’arrefetii’z-zat isbu b&’isetli’l-kitab Havva
bt. Mehmed nam hatun meclis-i ser’de takrir-i [kelam] ve ifade-i meradm edip sagire-i mezbdrenin
ebeveyni fevt olup ve asabatdan velisi ve zi-rahm dahi benden gayri veliyy-i akrebi olmamagla
sagire-i mezbdreyi mehr-i misliyle ahara tezvice kibel-i ser’den bana izin verilmek matlubumdur...”
Davud Pasa Mahkemesi 1 Numarali Sicil, c. 79, 178/143 [21a-2]. (H. 1196-1197 / M. 1782-1783).

Margaret L. Meriwether, “The Rights of Children and the Responsibilities of Women: Women as
Wasis in Ottoman Aleppo, 1770-1840” Editér: Amira Sonbol, Women, the Family, and Divorce
Laws in Islamic History (Contemporary Issues in the Middle East), (Syracuse: Syracuse Univer-
sity Press, 1996) 228.

98 Margaret L. Meriwether, The Kin Who Count: Family and Society in Ottoman Aleppo (1170-1840),
(Austine: The University of Texas Press, 1999), 150.

Hayri Erten, Osmanli Aile Yapisi, 114.

Giil Akyilmaz, “Kanun Oniinde Esitlik ilkesi Agisindan Osmanli Hukukunda Kadinin Statiisii”, X/V.
Tlirk Tarih Kongresi: Ankara 9-13 Eyliil 2002: Kongreye Sunulan Bildiriler, (Ankara: Turk Tarih Kurumu,
2005): 842. Cocuklarin velayet hakkinin eski Turklerde de babanin élimunden sonra anneye verildi-
gini biliyoruz. Buna karsilik velayetin anneye tevdii Batida ancak 1870’lerden sonra kabul gérmustur.
Kadinlarin o tarihe kadar, kendi adlarina mal edinebilme ve bir szlesmenin tarafi olma haklari yoktu.
Genis bilgi icin bkz. Orhan Turkdogan, “Turk Ailesinin Genel Yapisi” Hakki Dursun Yildiz (Proje YUrutu-
clsu), Sosyo-Kiiltiirel Degisme Stirecinde Tiirk Ailesi c. I, (Ankara: Basbakanlik Aile Aragtirma Kurumu,
1992): 33; Sefika Kurnaz, Il. Mesrutiyet Déneminde Tiirk Kadini (Ankara: MEB Yayinlari, 1996), 15.
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Bu ¢alismada inceledigimiz fetva 6rneklerinde ¢ogunlukla annenin hidane miid-
detiyle ilgili fetvalara rastladik. Fetvalarda annenin veli veya vasi oldugu kayitlar
azdir. Ancak sicil kayitlarinda kadinlarin vasilik goreviyle ilgili daha zengin bir mal-
zeme mevcuttur. S6z konusu vasiligin yalnizca kocalar1 6len kadmlarin ¢ocuklar
iizerindeki sorumlulugu degil, ayn1 zamanda kadmlarin baska yetiskin kadin-erkek
kisilerin mallar1 iizerinde de vasi olarak atandigimi gosteren belgeler meveuttur. Ote
yandan annenin olmadigi veya vasilik gorevini ifa edemeyecegi durumlarda bu gore-
vin anneanneye, ablaya veya teyzeye de verildigini tespit ettik. Calismanin bu boliimii
Osmanli fetvalari, arsiv belgeleri ile sicillerdeki kararlarin incelenmesine ayrilmustir.

A. OSMANLI FETVALARINDAN ORNEKLER

Osmanli Devleti’nde halkin giinliik pratiklerinde karsilastiklar1 problemlere ce-
vap alabilecekleri bir sistem olan fetva gelenegi, yiizyillar boyunca devam etmis ve
bu alanda 6nemli bir literatlir olusmustur. Halkin anlagmazliga diistiigii konularda,
gerek meselenin dini hitkmiinii 6grenmek, gerekse s6z konusu anlasmazligi dava ko-
nusu yapacaksa, ilgili fetva mahkemede hakliligini teyit eden bir belge gorevi gérme-
si bakimmdan énemlidir. Incelenen fetvalarda cogunlukla “velayet-i terbiye” olarak
isimlendirilen kadinlarin ¢ocuklart {izerindeki hidane hakki ile ilgili sorular tespit
edilmistir. Hidane hakkinin kimde oldugu, s6z konusu siirenin ne zaman nihayete
erdigi ve giinliik nafaka takdiri sorularin konu basliklar1 arasindadir. Bununla birlikte
vasi olarak atanan kisilerin sorumluluklaria dair fetvalar da mevcuttur.

Bilindigi iizere islam hukukunda ana babasi ayrilmis, hidane miiddetince an-
nenin gozetimine verilmis ¢ocuklarin nafakasi babanin sorumlulugu altindadir.
S6z konusu meblag mahkeme tarafindan giinliikk olarak hesaplanir ve ddemesi
icin babaya teblig edilir. Kadin ¢ocuk ile ilgili harcamalari ya mahkeme tara-
findan takdir edilen meblagdan ya da koca dlmiisse mirasa konu maldan yapar.
Fetvalar arasinda nafakayla ilgili sorulara da rastlanmaktadir. Konuyla ilgili fet-
valardan bir kag¢ 6rnek inceleyebiliriz:

Seyhiilislam ibn Kemal’e sorulan bir sualde, yetim bir gocuga amcasinin na-
fakasiz olarak bakabilecegi miimkiin iken, bakim hakkinin, sayet hidane hakkini
diigiiren bir durum yoksa, anada olmasi gerektigi vurgulanmistir. Hidane hakkini
diigiiren durumlar, cocugun menfaatine aykir1 davranislarda bulunmasi ve cocuga
zarar verebilme ihtimalidir. Boyle bir durum mevzu bahis degil de, bu hakkin
anada kalmasi gerektigi ifade edilmistir.

“Mesele: Bir yetimin anasi, “‘Ben yetimi nafaka ile beslerim.” dese, amcasi
dahi “Ben nafakasiz beslerim.” dese, ser an hangisine emrolunur? El-cevap:
Anasina emrolunur, hakki hidane sakit degilse.” (D.47a; C.1b; N.64b)™

™ Ahmet inanir, Seyhiilislam Ibn Kemal'in Fetvalari Isiginda Kanuni Devrinde Osmanli’da Hukuki
Hayat: mes’eleler ve ¢éziimleri (Fetava-yi Ibn Kemal) (istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi,
2011), 76. Seyhiilislam Feyzullah Efendinin fetvalarinda benzer bir kayit vardir: “U¢ yasinda
olan Hind-i sagirenin hakk-1 hiddnesi Hind’in anasinin li-ebeveyn kiz karindagi Zeyneb ile babasi
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Islam hukukundaki genel teamiile gére ¢ocuklar temyiz yasina ulastiktan
sonra hidane siireleri sona erer ve babanin velayeti altinda hayatlarina devam
ederler. Ancak temyiz yasinin kiz ve erkek cocukta farkli oldugunu daha 6nce
ifade etmistik. Nitekim Hanefi, Safii ve Hanbeli hukukcular, hidane siiresinin er-
kekte yedi, kiz i¢in dokuz yasini uygun goriirler. Bununla birlikte Maliki hukuk-
culara gore kizlar evlenene kadar analarinin gézetiminde kalabilirler. Seyhiilis-
lam Feyzullah Efendi’ye sorulan soru da yedi yasina ulasmis bir kiz ¢ocugu hak-
kindadir. Yedi yasinda olan kizin hidane hakkinin anada oldugu ifade edilmistir.:

“Yedi yasinda olan Hind-i sagirenin hakk-1 hiddnesi anasinin anasi Zeyneb
ile babasi Zeyd den hangisinindir? El-cevab: Zeyneb 'indir.” (107/586)"?

Islam dininde erkeklerin ehl-i kitap olarak vasiflandirilan Hristiyan ve Yahudi
kadinlarla evlenmesinde bir sakinca goriilmemistir. Her ne kadar tarihi uygulama-
larda toplumda Miisliiman kadmlarmn ehl-i kitaptan olan kadilara kiyasla evlen-
mek i¢in tercih sebebi olmasi gerektigi ifade edilse de™™ Osmanli tarihi boyunca
bu sekilde nikéhlar daima var olmustur. Ancak erkegin oliimiinden veya bir ayrilik
stirecinden sonra ¢ocuklarin ¢ogunlukla Miisliiman kadin akrabalara verildigi an-
lasilmaktadir. Nitekim konu ile ilgili bir fetvada Hristiyan bir annenin ¢ocugu tize-
rindeki hidane siiresinin bitiminde, cocugun Islam dinini segmesi sebebiyle artik
anada degil, Miisliiman bir yakininda kalmasi gerektigi yoniinde fetva verilmistir:

“Hind-i Nasraniyye zevci Zeyd-i miislimin-i miiteveffadan olan oglu Amr-i
sagiri bi-hakki’l-hidane imsak iizere iken Amr taakkul-i din edip, Amr’in
miisliminden kimesnesi olmamakla hakim Amr’in terbiye igin vasisi
Bekir-i miislime verse Hind “Anasi olmakla ben terbiyeye eviayim” deyu
Amr’1 Bekir den almaga kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz.” (107/581)™

Islam hukukunda bosanmadan sonra kiiciigiin bakimin {istlenen kisiye belli
miktarda nafaka takdir edilmektedir. S6z konusu nafaka miktar1 da baba tarafin-
dan karsilanmaktadir. Hidane siiresi boyunca mahkeme babanin bakilacak ¢ocuk
icin nafaka 6demesine hiikkmeder. Konuyla ilgili bir fetvada, baba nafaka 6deme-
yi reddederse, kii¢ligli anneden alip, bakimi i¢in yabanci birine verilip verileme-
yecegi sorusuna Ebussuud Efendi tarafindan verilen cevapta, babanin nafakay1
bahane edip ¢ocugu anadan alamayacagini vurgulamaktadir:

Zeyd’den hangisinindir? El-cevab: Zeynebindir.” (106/577) Seyhulislam Feyzullah Efendi, Feteva-
yiI Fevziyye haz. Siilleyman Kaya, (Istanbul: Klasik Yayinlari 2009) 83.

Feyzullah Efendi, Feteva-yi Fevziyye, 85.

Hz. Omer, Bakara suresindeki “iman etmedikleri siirece Allah’a ortak kosan kadinlarla evien-
meyin. Sundan emin olun ki imanl bir cariye, sizin hosunuza gitse de mugrik bir hiir kadindan
iyidir.” (2/221) ayetinden hareketle erkeklerin muisliman olmayan kadinlarla evlenmesinin mekruh
olduguna hikmetmistir. Kurtubi, Ahkdm’il-Kur’an Cilt Il Tahkik: Ahmet Berduni ve Ibrahim Itfiyyis,
(Dar’ul-Katub’ul Misriyye, 1964) 68. Detayh bilgi icin bkz. Halil Ibrahim Acar, ‘Evienme Engeli
Olarak Din Farkr’ Atattirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2002): 21-46.

"4 Feyzullah Efendi, Feteva-yi Fevziyye, 84.
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Mes’ele: Zeyd, zevcesi Hind e talak verdikde “Sagirelerine takdir olu-
nan nafakayr vermege kadir degilim” deyii sagirelerini ecnebiyeye iyal-
lige vermek igiin Hind den almaga kadir olur mu? El-Cevab: Olmaz.
Ebussuud."™

Seyhiilislam Ali Efendi’nin fetvalarinda annenin hidane hakkina dair bir ka-
yitta, bosanmadan sonra ¢gocugun bakim ve gdzetiminin annede oldugu, babanin
¢ocugu anaya vermeme hakki olmadigina isaret eden bir fetva goze ¢arpmaktadir:

Mes’ele: Zeyd zevcesi Hind'i tatlik ettikten sonra Hind Zeyd den olup
dort-bes yasinda olan sagir oglu Amr’i bi hakk,’l hidane alip terbiye
etmek murad ettikde Zeyd “Ben misaka evlayim” deyu vermemege kadir
olur mu? El-Cevab.: Olmaz."*®

Hidane donemi ¢ogunlukla ana yaninda gegirilirken, kii¢ligiin mallarindaki
tasarruf ve idare kismi (vasilik) babanin sorumlulugundadir. Ancak fetvalarda
kiicigiin mallarmin idaresinin analara verildigine dair bilgiler de dikkati ¢ek-
mektedir. Asagidaki fetvada ¢ocuguna vasi olarak tayin edilen gayrimiislim bir
ananin 0liimii durumunda yerine Miisliiman bir vasi atamanin gerekliligine isaret
edilmistir. Bu fetvadan gerek gayrimiislim bir kadinin ¢ocuklara vasi tayin edile-
bildigini gerekse annenin 6liimii durumunda gayrimiislim yerine Misliiman bir
kisinin vasi olmas1 gerekliligi anlasilmaktadir.

“Zeyd-i Miislimin evlad-1 sigarina zevcesi Hind-i nasraniyeyi vasi nasb
ettikten sonra musirran fevt olsa hakim iizerine Hind’in yerine miis-
lim olan kimesneyi vasi nasb etmek lazim olur mu? El-Cevab: Olur.”

(550/2744)

Islam hukukuna gore vasinin, mallarin1 koruma ve idare etmekle mesul olan
kisiye karst bir takim sorumluluklar1 vardir. Bunlar arasinda sayet borg varsa,
borglarin tahsili, mallarin iyi bir sekilde yonetilmesi, yapilan yatirimlarda ve sarf
edilen mallarda azami itina gostermesidir. Mallar1 arttirma ve korumakla mesul
olan vasinin, s6z konusu mallar1 hibe veya vakif gibi, mallarin miktarini azaltici
tasarruflarda bulunamaz. Borgtan ibra da ayni kategoride degerlendirilir. Nitekim
17. ylizyilin ortalarinda Seyhiilislam Zekeriya Yahya Efendiye sorulan bir sualde
bunun cevabi acik bir sekilde ifade edilmistir. Eski vasi borcun bir kismini tahsil
edip, kalan kismu1 ibra etse, bu ibra gecerli degildir. Yeni atanan vasi borcu tekrar
tahsil edebilir." Yine mallarin yonetilmesi ile ilgili bir sorumluluk anlaminda,

"5 Ahmet Akgiindiiz, Seyhdilislam Ebussuud Efendi Fetvalari (Fetevay-1 Ebussu’ud Efendi), (Istan-

bul: Osmanli Arastirmalar Vakfi Yayinlari, 2018), 229.

Catalcal Ali Efendi, Fetava-yi Ali Efendi c. 1 haz. Esra Kilavuz Eser (Istanbul: Isar Yayinlari,
2021), 160.

Feyzullah Efendi, Feteva-yi Fevziyye, 467.

Osmanli Arsivinde Seyhiilislam Fetvalari, Proje Yéneticisi Ugur Unal (istanbul: Devlet Arsivleri
Genel Midurlugi, 2016), 26. BOA, Mesihat. Fetvalar (MSH.FTV) nr. 1/2.
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Mehmet Said Efendiye sorulan bir soruda, sayet vasi mallar1 yonetirken mahke-
menin takdir ettigi miktardan daha fazla bir harcama yaparsa, fazladan yaptigi
harcamay1 tazmin etmekle yiikiimlii oldugu ifade edilmistir."®

B. ARSIV BELGELERI VE SiCiL KAYITLARINDAN ORNEKLER

Kadinlarin ¢ocuklarimin iizerinde velayet/vesayet haklarini inceledigimiz bu
calismada Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivinde in-
celedigimiz belgeler 17-19. yiizyillarim kapsamaktadir. Istanbul Kadi Sicillerinin
Islam Arastirmalar1 Merkezi tarafindan transkribe edilen 100 cildinin tamami ta-
ranmistir. Bu baslik altinda kadinlarin vasi olarak atandigi arsiv belgeleri ve sicil
kayitlarinda s6z konusu atamalarin hukuki gerekgelerine bakarak bu alandaki uy-
gulama Orneklerini giin yliziine ¢ikarmak amacindayiz.

1. 18. yiizyila ait Uskiidar mahkemesinde gériilen bir yaralama davasinda Mus-
tafa isimli kii¢iigiin annesi, velisi sifatryla mahkemeye bagvurmus yaralama
sucunu igleyenlerden sikayetci olmustur. Sikdyete konu olan kisinin Yahudi
cemaatinden oldugu anlasilan davada, taraflar anlasmis ve dava sulh ile so-
nuclanmistir.'?

2. 17. ylizyila ait bir mahkeme kaydinda babasi vefat eden Vahide bt. Ali isimli
¢ocuga annesinin vasi olarak atandig1 goriilmektedir. Sicil kaydinda annenin vasi
olarak atanmasinin gerekcesinin babadan kalan mirasa konu malin muhafazasi
oldugu anlagilmaktadir. Annenin vasiliginin biiluga kadar gegerli oldugu bildi-
rilmistir.”" Yine ayn1 donemde benzer bir hiikiimde vasilik gorevini iistlenecek
annenin, ¢ocuklart hem koruyup gézetme, hem de babalarindan intikal eden
malin muhafazasi seklinde kayit diisiilmiistii. Mahkeme kayitlarinda genellikle
babanin vefati sebebiyle anneye verilen vasilik gorevi “... nam sagireyne hifz-1
ahval ve miiteveffd-i mezbiir babalarindan irs-i ser le intikal eden emvalin zabti
icin ihtiyaclarina binden riisd ve biiluglarina kadar vasi nasb etti...” seklinde
ifade edilmistir.'? Buna benzer pek ¢ok kayit sicil defterlerinde mevcuttur.

"9 MSH.FTV nr. 1/83.

120« Medine-i Uskiidar'da Siileymanaga mahallesinde sakin ber-vech-i ati basinin sol yanindan
tas yarasiyla muvazzahaten mescic idigi lede’l-kesf ve’l-mu’ayene zahir olan es-Seyyid Mus-
tafa b. Mehmed nam sagirin validesi ve velisi mu’arrefetli’z-zat Havva bt. Huseyin nam hatun
medine-i mezblrede mahfil-i bAbda meclis-i ser-i hatirde Enfiyeci isak nam Yah(di tarafindan
ber-vech-i ati tasdika vekil olan babasi Yasova v. isak nam Yahtdi muvacehesinde miivekkil-i
merkdm Isak Yah(di tarih-i lamdan bir giin mukaddem medine-i mezbiirede Sebilkarsisi nAm
mahalde vakt-i magribde oglum mezbdrun basinin sol yanina tas ile bi-gayri hakkin amden darb
ve muvazzahaten secc etmekle mcib-i ser’isini taleb ederim deyi...” Uskiidar Mahkemesi 531
Numarali Sicil, c. 81, 256/259 [23a-2]. (H. 1204-1207 / M. 1790-1793). Ayrica bkz. Uskiidar Mah-
kemesi 531 Numarali Sicil, c. 81, 257/261 [23a-4].

21" Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, c. XVI1, 588/728 [91b-5, Arapga]. (H. 1077 / M. 1666- 1667)

22 Galata Mahkemesi 37 Numarali Sicil, c. XXXVII, 101/92 [34a-1, Arapca]. (H. 1022 - 1024 / M.
1613 - 1615). Benzer hukumler icin bkz. Galata Mahkemesi 37 Numarali Sicil, c. XXXVII, 61/35
[13b-1, Arapca]. (H. 1022- 1024 / M. 1613- 1615). Galata Mahkemesi 65 Numatrali Sicil, c. XXXIX,
171/136 [40a-1, Arapga]; 333/286 [81b-2, Arapga]. (H. 1051- 1053 / M. 1641 - 1644); Galata
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Annelerin ¢ocuklarina vasi olarak atanma gerekgelerinde, ilk atanan vasinin
s0z konusu gorevi yerine getirmede yeterli olmamasi, gorevi kotiiye kullan-
masi, tasarrufunda olan mallar1 zarara ugratmasi bagliklari sayilabilir. Nitekim
Sofya sakinlerinden Voynukan Ceribasist Ahmet Aganin yetimleri Mehmet ve
Mustafa’nin vasiligini Gistlenen kisinin hukuka aykirt igslemleri agiga ¢ikinca
hakim tarafindan azl edilip, yerine anneleri Hatice hatun tayin edilmistir. Ayri-
ca yetimlerin malinin azl edilen vasiden tahsil edilmesi i¢in mahkeme tarafin-
dan miibasir gorevlendirilmistir.”® Istanbul Bab mahkemesindeki bir kayit da
benzer igeriktedir. Manisa’da baskumandanlik gérevinde iken vefat eden el-
Hac Ali Cavus b. el-Hac Hizir’in kii¢iik oglu Mehmed’e vasi olarak Mehmed
Celebi b. Halil’in bu gorevi yerine getirmekte yeterli olmadigi sahitler tarafin-
dan tespit edildikten sonra mahkeme ilk vasiyi gorevinden azl edip, kii¢tigiin
annesi Rahime bt. Abdiilvahab’1 vasi olarak tayin etmistir.'*

Sicillerde mahkeme tarafindan ¢ocuklarina vasi olarak atanan kadinlarin,
bizzat kendilerinin bu gorevi yerine getiremeyecegini ifade edip, vasilik go-
revinin kendisinden alinmasini isteyen taleplere de rastlanmaktadir. 17. yiiz-
yilin baglarinda Galata mahkemesindeki bir kayda gore, babalar1 vefat eden
Ahmet ve Ayse isminde iki kii¢iik ¢ocuga (anasi diginda) kadin bir vasi atan-
mis, ancak atanan kadin s6z konusu gorevi ifa edemeyecegini mahkemeye
bildirmistir. Vasinin gérevden feragat talebinden sonra mahkeme iki kiictige
anay1 vasi olarak atamistir. Mahkeme kaydindaki bilgiler sinirli oldugun-
dan hangi gerekge ile s6z konusu gorevin ilk olarak ¢ocuklarin anasina tevdi
edilmedigi tespit edilememistir.'?

17. yiizyila ait bir sicilde vefat eden esi tarafindan 6lmeden dnce vasi olarak
tayin edilen Saliha isimli kadinin agtig1 dava dikkati ¢ekmektedir. Kayittan
anlagildigina gore, Saliha bt. Abdullah, Mustafa Celebi b. Mehmed adli ki-
sinin mirasa konu mallara el koydugunu mahkemede iddia etmistir. Mustafa
Celebi’nin hakkindaki iddialar1 reddetmesi iizerine, davaci tarafindan getiri-
len mahalle sakinlerinden olusan {i¢ sahit, miiteveffa kocanin onlarin huzu-

123

124

125

Mahkemesi 65 Numarali Sicil, c. XXXIX, 266/266 (H. 1051 - 1053 / M. 1641 - 1644); Galata
Mahkemesi 65 Numarali Sicil, c. XXXIX, 39/146; Galata Mahkemesi 114 Numaral Sicil, c. LIV,
169/84 (H. 1083-1085 / M. 1672-1674); Ahi Celebi Mahkemesi 1 Numaral Sicil, c. XLIX, 247/343
[50b-2]. (H. 1063-1064 / M. 1652-1653); Ahi Celebi Mahkemesi 1 Numarali Sicil, c. XLIX, 358/525
[78a-2]. (H. 1063-1064 / M. 1652-1653); Bab Mahkemesi 11 Numarali Sicil, c. LIlI, 269/302 [58b-
3, Arapca]. (H. 1081 / M. 1670-1671); Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil, c. XIX, 445/525[86a-2].
(H. 1096- 1097 / M. 1685 - 1686); Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 37 Numarali Sicil, c. XXV,
208/232[38b-1, Arapga]. (H. 1047 / M. 1637- 1638) vb.

BOA, AE.SMST.III (H. 19.01.1173- M. 12.09.1759); Benzer kayit igin bkz. Uskiidar Mahkemesi 14
Numarali Sicil, c. V, 154/253[36b-3]. (H.953-955/ M. 1546-1549).

Bab Mahkemesi 11 Numarali Sicil, c. LIlI, 98/50[11a-1]. (H. 1081 / M. 1670-1671). Benzer bir ka-
rar igin bkz. Bab Mahkemesi 11 Numarali Sicil, c. LIIl, 180/166 [34a-3]. (H. 1081 / M. 1670-1671).
Galata Mahkemesi 37 Numarali Sicil, c. XXXVII, 61/35[13b-1, Arapca]. (H. 1022 - 1024 / M. 1613
- 1615).
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runda karisina vasilik gorevi tevdi ettigine sehadet etmistir. Bunun {izerine
mahkeme miras hisselerinin Mustafa isimli kisiden alinip vasi olarak atanan
Saliha bt. Abdullah’a verilmesine hiikmetmistir.'?

6. Osmanli’da kadinlarin yalnizca vasi olarak degil, vekil, kayyim'” olarak
atandigma dair kayitlar da dikkati cekmektedir. 18. yiizyilin ortalarinda fs-
tanbul Bab mahkemesindeki bir kayda gore ibrahim Efendi isimli kisinin,
karis1 Emetullah bt. Abdullah’1 kendi islerinin yonetimi ve denetlenmesi igin
vekil, cocuklarmin mallarini riigd yaglar1 gelene kadar korumak ve yonetmek
icin de vasi olarak tayin etmistir.’”® Benzer bir karar Cumhuriyetin ilanina
yakin bir tarihteki arsiv belgesinde de gegmektedir.'

7. Belgelerde Miisliman ¢ocuklarin zimmi kadinlarin (annelerin) velayetine
birakilmasmin uygun olmadigimi ifade eden kararlar da tespit edilmistir.
Daha 6nce de ifade edildigi iizere Islam hukukunda erkeklerin ehl-i kitaptan
olan kadinlarla evlenmelerine bir mani yoktur. Ancak evlilik birligi nihaye-
te erdiginde, ¢ocuklar gayrimiislim annenin velayetine birakilmalar1 uygun
goriilmemistir. Sayet gocuk bebek ise hidine doneminde anneye olan ihtiya-
c1 sebebiyle bir miiddet annenin bakim ve gézetiminde birakildiktan sonra,
baba hayatta degilse baska bir vasi atamasi yoluna gidilmistir.'®* Stiphesiz bu
uygulamada cocuklarin islam dininden baska bir dine yakinlik duymalarini
engelleme amacia matuftur. Nitekim benzer bir kayitta Iskodra Mutasar-
rifina gdnderilen bir hiikiimde evliyken Misliiman olan ancak bosandiktan
sonra tekrar eski dinine donen Zeynep’in yaninda bulunan 9 yasindaki ki-
zmin, kendisi tarafindan Hristiyan yapilmak istemesi sonucu, (muhtemelen
Miisliiman olan) teyzesinin yanina verilmesi karara baglanmigtir.™"

26 Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, c. XVIl, 320/362[49b-2]. (H. 1077 / M. 1666 - 1667).

127 “jslam hukukunda ehliyetsizlik veya eksik ehliyet sebebiyle kisinin kisittanmasi durumunda hukuki
tasarruflari veli, vasi veya kayyim vasitasiyla denetim altina alinir. Ayrica vekil birakmadan or-
tadan kaybolan ve hayatta olup olmadigi bilinmeyen Kisinin hukuki isleri yahut vasi birakmadan
élenin vasiyetlerini yerine getirmek i¢in hékim kayyim tayin eder.” ismail Ozmel, “Kayyim”, DIA, c.
XXV, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002): 107.

28 Bab Mahkemesi 150 Numarali Sicil, c. LXV, 319/313[69b-1]. (H. 1143-1144 / M. 1730-1732)

2% Manastir Emir Celebi mahallesi sakinlerinden Mustafa b. Veli'nin vefati sebebiyle geride kalan (¢
yetime annenin hem vasi hem kayyim olarak atandigi anlasiimaktadir. On (ig yasinda ismail igin
kayyimlik gérevi verilen annenin, alti yasinda Nusret ve dort yagsinda Macid isimli gocuklar igin de
vasilik gorevi oldugu ifade edilmistir. BOA, Yabanci Argiv Makedonya (YB.021) nr. 116/102 (R-08-
05-1334) (M. 8-7-1918).

80 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Nezaret ve Devair Evraki (A.MKT.NZD) nr. 76/86, (H-07.07.1269-
M-16.04.1853); “... Dimitraki ve seref-i Islam ile miiserref oldukdan sonra Receb olup ba’'dehd
vefat eden kimesnenin sulbi sagir oglu ve sulbiye sagire kizi olup bi hakki'l-hidane valideleri
Hiristiya bt. () ndm nasraniyyenin hacr ve terbiyesinde olan Mustafa ve Hatice’nin tesviye-i umaru
icin bir vast lazim olmagin ...” istanbul Mahkemesi, 12 Numarali Sicil, 197/160[13b-5]. (H. 1073 -
1074 / M. 1663 - 1664).

“.. Cakerleri Iskodra Sancagrnda Bar Kazasr’nda olup mutallakam Zeyneb ile beynimizde
mukaddema mufarakat vukuuyla bir nefer sagire kerimesi ol vakit mezblre Zeyneb anin igin
taraf-1 acizdnemden nafaka mutalebe etmemek sartiyla yaninda alikoyarak ol babda taraf-i
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10.

Gayri miislimlerin vasilik taleplerinin de ser’iyye mahkemelerinde degerlen-
dirildigini sdyleyebiliriz. Yine ayn1 yiizyilda Istanbul Eyiip mahkemesinde
olan bir kayitta, Yanaki, Panayot, Yorgaki ve Asanine Mirhem isimli ¢ocuk-
lara anneleri Esmine bt. Yani’nin vasi olarak tayin edildigi anlasilmaktadir.
Diger kayitlarda da dikkati ¢eken “... mezbiir babalarindan kendilerine irs-i
ser’le intikal eden mallarin zabti icin evani-i riisdlerine kadar vasi nasb
etti...” ifadesi bu sicilde de yer almaktadir.”®* Gayrimiislimlerle ilgili bir ar-
siv kaydinda gayrimiislim olan annenin iki kizina vasi olarak atandigi, diger
kizin ogluna da nenelerinin vasi olarak atandig ifade edilmistir."® Ote yan-
dan gayrimiislimlerin emlak ve arazi islerinde vekil olarak tayin edildikleri
de anlagilmaktadir. Selanik’te bulunup, Sofya’ya giden Hibetullah hatunun
vasiligini iistlendigi ¢ocuklarin mallarin1 yonetirken vekil Ivan S. Voyodofu
vekil tayin etmistir. Kayitta vekilin nerede oldugu tespit edilerek ¢ocuklarin
mallarinda gergeklestirdigi islemlerle ilgili bilgi alinmasi istenmektedir.™

Yine gayrimiislim bir kadinin vasi oldugu ve mahallinde ¢6ziime kavusturu-
lamayan davanin, Meclis-i Vala’ya havale edilmesi dikkati ¢eken bir kayittir.
Beyoglu’nda Rus Sefaretinin oniinde isletilen meyhane sahibinden Mihal
isimli sahsin yiiz bin kurus alacagi oldugu ancak vefat etmesi sebebiyle, bu
borcun tahsilinin karisina kaldigi anlagilmaktadir. Yetimlere vasi olarak ata-
nan kadin alacagini tahsil edememis ve bir siire sonra o da vefat etmistir.
Meyhanenin ¢evre halkina rahatsizlik vermesi sebebiyle kapatilmasi sonu-
cu, s6z konusu alacagin tahsilinin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. Belgeden
Mihal’in biiyiik oglunun meyhanenin tekrar agilmasina izin verilmesi veya
Kasimpasga’ya tasinmasinin talebi de sonug vermemistir. Coziime kavusturu-
lamayan davanin Meclis-i Vala’ya havale edildigi anlagilmaktadir.'

Osmanli’da kadinlarin vasilik taleplerini bizzat mahkemeye ilettiklerine dair
belgeler de bulunmaktadir. Sultan Abdiilaziz donemindeki bir belgede Penbe

132
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134

135

ser‘den ita kilinan hlccet-i ser‘iyye dahi meclis-i kazada gorildiikden sonra kaza-y1 mezbar mi-
dirt Mehmed Bey liva-i mezbilre gondermis ise de nasil ise kazéen zayi‘ olmus ve merkiime
Zeyneb taht-1 nikdhimda bulundugu vakit mihtediye olup tatlik ettigimden sonra yine tanassur
ederek halbuki simdi kerimem mezbareyi dahi Hristiyan etmek emeline diismus oldugundan lut-
fen ve merhameten zikr olunan hiiccet-i ser‘iyyenin sicill-i mahkemeden kaydinin ihraciyla yed-i
acizaneme itasi ve bir de mezbire kerimemem dokuz yasinda kadar oldugundan ba‘deméa bu-
yuk hemsirem cariyeleri yaninda bakilmak tzre...” BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Devair Evraki
(A.MKT.DV.), nr. 156/94-2. (H-12.10.1276 - M 3.5.1860).

Ayrica bkz. Cocuklarin velayetinin zimmi kadina birakilmasinin dogru olmadigina ve gocuk-
larin mibasir vasitasiyla alinmasina dair kayit. BOA, A.MKT.NZD., nr. 76/86, (H-07.07. 1269-
M-16.04.1853); Konuyla genis bilgi icin bkz. Halide Aslan, Tanzimat Déneminde Din Degistirme
Hareketleri (1839-1876), (istanbul: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 172 vd.

Eyiib Mahkemesi (Havass-1 Refia) 37 Numarali Sicil, c. XXV, 243/287[46b-2, Arapga]. (H. 1047 /
M. 1637 - 1638).

BOA, Hariciye Nezareti Hukuk (HR.H) nr. 638/3-4. (H-10.07.1211 - M-17.01.1894).
BOA, Hariciye Nezareti Sofya Sefareti (HR.SFR.04) nr. 518/21. (M-03.01.1898).
BOA, Cevdet Maliye (C.ML) nr. 481/19648-1. (H-29.12.1267 - M 25.10.1851).
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11.

12.

13.

isimli bir kadinin evi terk eden esinin daha sonra vefat ettigi ve ¢ocuklarina
amcanin vasi olmak istedigi anlagilmaktadir. Amcanin vasi olarak atanmasi
durumunda, ¢ocuklarin menfaatine zarar verecegi, bu sebeple annenin bu
vazifeyi ifa etmek i¢in mahkemeye basvurdugu anlasilmaktadir. Belgede ¢o-
cuklarin vasiliginin annelerine verilmesine hilkkmedilmistir.'®

Bir diger belge, eski Musul valisinin yetimlerinin vasileri oldugu anlagilan
Esma ve Semsfer hanimlarin, nazir Ethem Pasa’dan yetimlerin mallarindaki
nemay1 taleplerine dair arzuhaldir. Belgeden anlagildigina gore nazir Ethem
Pasa yetimlerin mirasa konu bin dokuz yiiz kese akceyi dort sene emanet-
te beklettigini ifade etmis, vasiler ise bu siire zarfinda mezk{r malda 10,5
lizerinden olusan faizi talep etmektedir.™ Hiikiimde mirasa konu olan mal-
lara bakan memur Osman beyin muhasebe kayitlarina bakilip, sayet Ethem
Pasa’ya taalluk eden bir meblag varsa, konuya iliskin bir vekil tayin edilmesi
ve meselenin hakkaniyetle ¢oziilmesi gerektigi ifade edilmistir,™®

Belgelerde nadir de olsa vasilik gérevini kotiiye kullanan kadmlara dair ka-
yitlara da rastlanmaktadir. Selanik Mahkemesine agilan bir davada, Selanik’te
mukim Irfan beyin kiz1 Zehra, artik riisd yasma geldiginden ninelerinin ve-
sayetinin kaldirilmasimi talep etmistir. Ninenin kendilerine vasilik yaptigi do-
nemde kendilerine ait ¢iftligin tamiri igin yalnizca altiyiiz lira masraf kafi ge-
lirken, s6z konusu araziye gereksiz yere ingaat yapip, tasarrufunda olan malda
maddi zarara yol agmistir. Bu sebeple vasilik gorevinden azli talep edilmisgtir.™

Sicillerde ¢cocuklarin annelerinin yaninda biiyiikanne ve teyzelerinin de vasi
tayin edildigi kararlara rastlanmaktadir. Ornegin Uskiidar mahkemesinde
goriilen bir davada Simone ve Rine isimli iki yetim gayrimiislim ¢ocugun
vasileri gorevini suistimal edince, mahkeme anneannelerine vasilik gérevini
tevdi etmistir.'®
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BOA, Maliye (MVL) nr. 539/61-1. (H. 4 /03/1284 - M. 6/7/1867).

“Vasiyeleri bulundugumuz esbak Musul Valisi miteveffa Mehmed Pasa’nin eytamlarinin naziri
bulunan devletli Haci Ethem Pasa hazretleri hin-i nezaretinde tereke-i miteveffa-yr musarun-
ileyhin nukud-1 mevcudundan bin dokuz yuz kese akgeyi dort sene emanetde durdurdum diyerek
hesab vermis ise de sair eytama olunan muamele misilli onu on bucukdan icab eden nemasini
mutalebe etmekde oldugumuzdan...” BOA, MVL nr. 112/7-2 (H. 21/04/1268 - M. 13/2/1852).

“Musul Valisi esbak Muteveffa Mehmed Pasa eytaminin marifet-i behiyyeleriyle devr ve tesviye
olunan akge ve saireden dolayi olan muhasebelerinin riiyeti zimninda taraf-1 valalarindan muina-
sib birinin vekil tayin olunmasini mistedi vasiyyeleri Semskamer ve Esma Hanimlar taraflarindan
takdim olunan arzuh Meclis-i Vala’ya lede’l-ita suret-i istidaya nazaran husus-1 mezkar igin taraf-i
valalarindan ba-hiiccet-i ser‘iyye bir minasibinin vekil tayin olunmasi...” BOA, MVL nr. 112/7-1 (H.
21/04/1268 - M. 13/2/1852); MVL 112/7-3.

“... sagire-i mezburenin hukukunun kasden ziya‘ina meydan vermistir ki bu kabil hatunun mus-
bet olan acziyyetine karsi vesayetde ibkasi ser‘an caiz olamayacagindan vasi-i mezbure Sidika
Hanim’in azliyle evsaf-i matlibeyi cami‘ erbab-i1 iktidardan birinin vesayete tayini taleb ederim.”
BOA, Rumeli Mifettisligi Arzuhaller (TFR.l. SKT) nr. 108/10707-1 (H-24-01-1325/M 9-3-1907).

Uskiidar mahkemesi 14 Numarali Sicil, c. V, 154/253[36b-3]. (H.953-955/ M. 1546-1549).
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14.

15.

16.

Kadinlarin yetiskin kisilerin mal varliklar1 tizerinde vasilik gorevinde bulunma-
lar1 kimi zaman 6len kisinin vasiyeti {izerine vuku bulmustur. incelenen kayitta
terekesinden zengin bir kadin oldugu anlasilan Havva isimli kadinin vasiyetinde
Arife isimli kadini vasi olarak tayin ettigi yazmaktadir. Belgede terekedeki kiy-
metli ziynet egyalari tek tek sayilmis ve Havva isimli kadin s6z konusu mallarin
vasi tarafindan istegi dogrultusuna isleme konulmasini talep etmistir.'

17. yiizyilda Istanbul Mahkeme kayitlarinda bir belge dikkati cekmektedir.
Istanbul’'un Cukur mahallesinde vefat eden Hact Mustafa’nmn kiigiik oglu
Mustafa lizerine bir vasi tayin etmek gerektigi ifade edilmis. Ancak tayin
edilecek vasilerin tasarruflarini denetlemek {izere ayrica bir nazir atamak ge-
rektigi de kayitta gegmektedir. Belgeden nazirlik gérevini tistlenecek kiginin
kiigiigiin annesi Timurhan bt. Abdullah oldugu anlasilmaktadir. Mahkeme
bu gorevi anneye tevdi etmistir.™? Belgeden de anlasildigina gére Osmanl
uygulamasinda kadinlar yalnizca ¢ocuklari iizerinde vasi olarak atanmamus,
¢ocuklar tizerindeki vesayet gorevini denetleyen nazir konumunda da atan-
muslardir. Buna karsilik yine ayn1 yiizyildaki bir kayitta kiicligiin vefat eden
annesinden kalan mirasin korunmasi i¢in nenesi Canfeda hatunun vasi olarak
atandig1, ancak muhtemelen yas1 sebebiyle yapilan islemlerin bir nazir tara-
findan denetlenmesi hitkkme baglanmigtir.'

Mahkeme tarafindan annelere tevdi edilen bakim ve gézetim (Hidane) gore-
vine babalarin miidahale etmemesi gerektigini iceren uyarilar da belgelerde
karsimiza ¢ikmaktadir. Edirne ilindeki bir kayda gore esinden ayrilan Zey-
nep hanimin kiigiik kizinin hidane hakkinin kendisinde oldugu, eski kocasi-
nin bu duruma miidahale etmemesi gerektigi vurgulanmistir.' Bilindigi lize-
re Islam hukukunda ¢ocuklarin temyiz yasina kadar olan bakim ve gdzetimi
anaya, sayet ana hayatta degilse ana tarafindan kadin akrabalara tevdi edilir.

141

142

143

144

“... esya-i terekemden yirmi bes miskal altindan masnQ’ bir ¢ift Cine? isi bilezigim ve otuz kirat
bir tek zimrid kiipem ve yesim Uzerine yirmi aded hurde yakutla murassa’ bir 6n altin kusagim
semen-i misilleri ile bey’ olunup marri’z-zikr 6n kusagin semeni iskat-1 salatima ve bilezik ve
kiipenin semenlerinden slinnet-i seniyye-i Nebeviyye lzerine techiz ve tekfinime kifayet mikdari
harc olunup bakisi ile eyyam-1 mu’'tddede zevcim igin tabh-1 ta’am olunup fukara-i Mislimine itam
oluna deyl vasiyet ve bu vasiyetimi tenfize muvekkile-i mezbare Arife Hatun'u vasiyy-i muhtar
nasb u ihtiyar edip...” Bab Mahkemesi 11 Numarali Sicil, c. LI, 479/588 [107b-2]. (H. 1081 / M.
1670-1671).

Istanbul Mahkemesi 18 Numarali Sicil, 445/468 [125b-1]. (H. 1086- 1087 / M. 1675- 1676).

“... sagir-i mezbdrun ninesi olan Canfeda Hatun bt. Abdullah ndm hatunu dahi sagir-i mezbdrun
umdrundan nazira-i mezbdrenin ma'rifeti ve izni olmaksizin higbir sey yapmamak Uzre onun
Uzerine nazir kildikda ol dahi nezaret-i mezbdreyi kabdl ve umdrunu ikame etmeyi iltizam ettik-
de kabdl ve iltizam-1 sahihayn-i ser’iyyeyn [kayd olundul...” Eyiip Mahkemesi 49 Numarali Sicil,
198/201[39a-2]. (H. 1054 - M. 1644).

“... ba'de’l-muréafa‘a hakk-1 hidane bunun oldugu ser‘an sabit ve zahir ve sagire-i mezbdreyi buna
vermek uzre tenbih oldukda mutenebbih olmayip inadinda israr Uzre oldudu ve bu babda davasi-
na muvafik feteva-yi serifesi oldugun bildirip feteva-yi serifesi mucebince ser‘le gorilip ...” BOA,
AE.SMST.III, nr. 69/5138. (H-20/08/1181 - M.11/01/1768).
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17.

18.

19.

Gerek hidane ile ilgili kararlarda gerekse annelerin veli/vasi olarak tayin
edildigi kararlarda, nafaka babanin malindan karsilanmaktadir. Mahkeme
¢ocuklarin bakimi siiresince ¢ocuk sayisina gore giinliik nafaka edip, bu
meblagi koca dlmiisse mirasa konu malindan, hayatta ise kadina koca adina
borglanma izni taninmistir. Sicillerde bu sekilde istidaneye imkan taniyan
pek ¢ok kayit mevcuttur.™®

Incelen kayitlarda annenin gocuklara vasi olarak atanmasmin gerekliligi
aciklandiktan sonra, kendisine bu gorev tevdii edilen kadinlarin (¢ogunlukla
anneler) s6z konusu gorevi kabul edip, sorumluluklarini yerine getirme ko-
nusunda mahkeme huzurunda s6z verdikleri kayda gecmistir.'*

Islam hukuk literatiiriinde annenin gocu@a yabanci bir erkekle evliliginin
hidane hakkini diislirecegi konusundaki goriis farkliliklarini daha 6nce ifa-
de etmistik.” 18. yiizy1la ait Uskiidar mahkemesindeki bir kayda gore Ayse
isimli kadinin ¢ocuguna bakmakla sorumlu oldugu hidane déneminde, ya-
banci bir erkekle yaptig1 evlilik s6z konusu hakkin diigmesine sebep olmus-
tur. Bunun {izerine Ayse hanimin kaympederi Abdullah Aganin mahkemeye
bagvurup hidane hakkini talep ettigi ve mahkemenin ¢ocugun bakim ve go-
zetimini dedeye tevdi ettigi anlasilmaktadir.® Ote yandan ¢alisma donemi-
miz diginda tespit ettigimiz benzer bir kayda dikkati ¢cekmek istiyoruz. Ve-
layetten farkli olarak vesayette, annenin yabanci bir erkekle yaptigi evliligin
¢ocugun vasilik gorevini listlenmekte engel teskil etmedigi anlasilmaktadir.
Cumbhuriyetin ilanina yakin 1920 tarihli belgeye gore, Manastir’in Balivoy-

145

146

147

148

“... Ayse ve Emine nam sagireteyninin ve Milayim bt. Abdullah nam céariyelerinin nafaka, kisve ve
sair havaic-i zarQriyeleri igin, himaye ve terbiyesi altinda bulunduklari Hatice Hatun bt. Mehmed
nam annelerinin talebiyle, miteveffa-i mesfar babalarindan irs-i ser’le kendilerine intikal eden
mallardan alinmak Uzre, zeyilde mezkar tarihden i'tibaren yevmi rayicli’l-vakt on bes akge farz ve
takdir etti. Hakim, istidane edip sonra sagireteyn-i mezkdreteyni nafakasiz birakip yolculuda ¢i-
kan vasilerine riict’ etmesine mezblre anneye izin verdi.” Rumeli Sadareti Mahkemesi 56 Numa-
rali Sicil, c. XIV, 230/242 [47a-2, Arapga]. (H. 1042-1043/M. 1633). Ayrica bkz. Rumeli Sadareti
Mahkemesi 56 Numarali Sicil, c. XIV, 111/87[17b-2, Arap¢a]. (H. 1042-1043/M. 1633); Ahi Celebi
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, c. XLIX, 280/397 [58b-2, Arapga). (H. 1063-1064 / M. 1652-1653);
Istanbul Mahkemesi 12 Numarali Sicil, c. XVI, 290/307 [26(2)a-4, Arapca]. (H. 1073-1074/M.
1663-1664); Bab Mahkemesi 54 Numarali Sicil, c. XX, 291/343 [58b-2, Arapc¢a]. (H. 1102 / M.
1691). Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, c. XVIl, 202/183 [24a-3, Arapca). (H. 1077 / M. 1666 -
1667); Galata Mahkemesi 7 Numarali Sicil, c. XXXIIl, 87/121[40-3, Arapga]. (H. 985 - 986 / M.
1577 - 1578).

“... bundan akdem vefat eden zevci Halil Reis’le musterek kizi olan Rabia nam sagireye zabt-i
ahvali ve miteveffa-y1 mezbdr babasindan irs-i ser’le kendisine intikal eden mallarin muhafazasi
icin ihtiyacina binden annesi hamiletli haze’l-kitab Selime bt. Ali’'yi vasi nasb etti. Mezbire Selime
de vesayet-i merkiimeyi kabdl edip hizmet-i lazimesini eday ta’ahhld etti...” Galata Mahkemesi
65 Numarali Sicil, c. XXXIX, 109/146[33b-3, Arapca]. (H. 1051 - 1053 / M. 1641 - 1644).

Bu konudaki gériis farkliliklar bu galismanin “islam Hukukunda Velayet” bashi§inda islenmistir.
“... Ali nam sagir validesi mezbtre Aise Hatun’'un bi-hakkr'l-hidane hacr ve terbiyesinde iken
mezbdre Aise Hatun nefsini sagir-i mezbira ecnebiye tezviciyle hakk-1 hidanesi sakita ve sagir-i
mezbdr Al'nin benden gayri velisi dahi olmamagla sagir-i mezbdru bana teslime mezbare Aise
Hatun’a kibel-i ser’den tenbih olunmak.
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voda mahallesinde oturan Bakiye isimli kii¢iik kizin babasi 6lmiis ve kalan
mallarin korunmasi ve yonetilmesi i¢in kendisine vasi atanmasi gerekmekte-
dir. Kiiciik kiza annesi Meyvis Hanim ile {ivey babas1 Abdullah Aga b. Islam
vasi tayin edilmigtir.'*

SONUG

Tarihin farkli dénemlerinde ve farkli cografyalarda uygulama alani bulan
aile babasinin ¢ocuklar {izerindeki velayet hakki, uzun dénem herhangi bir sor-
gulama ve denetimden uzak bir sekilde stirmiistiir. Nitekim bu genis yetki, aile
bireylerini bor¢ karsiliginda alacakliya satma, rehin birakma ve aile babasina
yapilan itaatsizlik sonucu 6liime kadar giden farkli cezalandirma sekillerini de
kapsamaktadir. Ornegin Roma’da ¢ocuk iizerindeki egemenlik hakki, cocugun
yast ile sinirli olmayip, aile babasinin 6liimiine kadar devam eden bir durumdur.
Cocugun tizerindeki egemenlik hakki, babanin 6lmesi disinda, babanin bizzat
bu haktan vazge¢mesi ile miimkiindiir. Bunun diginda babanin ehliyetinin yok
olmasi, gocugun rahip veya rahibe olmak istemesi yahut ¢ocugun 6lmesi, s6z
konusu velayet hakkini diisiiriir. Roma toplumunda kadinlarin konumu ¢ocuk-
lardan farkli degildir. Kadin da gocuklar1 gibi aile babasinin velayeti altindadir.
MS. 410 yilindaki II. Theodosius’un emirnamesinden sonra kadinlar tizerindeki
bu vesayetin kaldirilmaya bagladigint anliyoruz. Bu tarihten sonra kadinlarin da
kendi ¢ocuklarma vasi olabilme haklarinin tanindigini soyleyebiliriz.

Antik Yunan’daki uygulamada babanin ¢ocuklar1 tizerindeki egemenlik hak-
k1 Roma’daki uygulamayla benzerlik arz eder. Cocuk ergenlik yasina gelse dahi
babanin ¢ocugu satma hakki vardir. Babadan sonra ailenin ikinci saygin kisisi
ise biiylik erkek evlattir. Babanin 6ldiigii durumlarda velayet hakki biiyiik ogula
gecer, anne de diger ¢cocuklar gibi biiyiik erkek evladinin hakimiyeti altina girer.
Atina’da kadinlar hayatlar1 boyunca bekarken baba ve erkek kardes, evlendikten
sonra ise koca ve en biilyiik oglun velayeti altindadir.

Islam hukukunda ¢ocuklarm bakim, gozetim ve velayeti, cocugun yasina
gore tanzim edilmistir. Temyiz donemi olarak adlandirilan 7 yasina kadar olan
siirede anneye olan ihtiya¢ sebebiyle, cocuk annenin gdzetimi altindadir. Tem-
yiz yas1 konusunda hukukcular arasinda kiz ¢ocuk i¢in 9 erkek ¢ocuk igin 7 yas

49« her suretle emanet ve istikAmeti malum ve umur-1 vesayeti ifaya muktedir bulunan validesi Mer-

yis Hanim ile Givey pederi Abdullah Ada b. islam’i sagire-i mezbirenin vakt-i rilsd ve sedadina
degin mahallemizce vasi ve tensib eylemis oldugumuzdan muamele-i ser‘iyyenin icrasiyla muktezi
hiccet-i seriyyenin itdsi zimninda isbu sehadetndmemiz bi't-tanzim canib-i ser'-i serifden takdim
kilindi.” BOA, YB.021 116/641 (R. 08/07/1336 - M. 8/7/1920) Ayni ylzyilda dikkati ceken bir bagka
belgede mahkeme tarafindan bir kadina tevdi edilen vasilik goérevinin, bir baska kadinin mallari-
nin muhafazasi i¢in oldugu anlasiimaktadir. BOA, YB.021 116/50 (R.14/09/1333 - M. 14/11/1917)
Yine benzer bir kayitta akli dengesini kaybeden anneye yetiskin kizinin vasi olarak atandigi érne-
gi. (BOA), YB.021 nr. 116/605-1, (R. 20/07/1336 - M. 20/9/1920); YB.021 nr. 116/605-2, YB.021
116/605-3.
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olmak tizere farkli goriisler vardir. Maliki ekoliinde kizlarin evlilik yasina kadar
annenin gozetiminde kalmalar1 daha uygun bulunmustur. Temyiz yasina kadar
anne veya kadin akrabalar tarafindan saglanan bakim ve gozetim tamamlandik-
tan sonra, ¢ocuk babanin velayetine verilir. Imam Safii ise, evlilik birliginin sona
ermesi durumunda, ¢ocuk temyiz yasini gegmisse ve ebeveynin her biri esit sos-
yo-ekonomik sartlara sahip ise, gocugun goriisiine basvurulmasi gerektigini ifade
eder. Cocuk hangi ebeveynin yaninda kalmak isterse hakim o yonde karar verir.

Kadinm hidane hak/sorumlulugunun sona ermesinden sonra, ¢ocugun an-
nede mi yoksa babada mi kalacagi konusunda doktrindeki genel kanaat velaye-
tin babaya verilecegi hususudur. Bu konuda Safii, Maliki ve Hanbeli hukukgular
genel olarak veli olma sartlarinda “erkek olma” vasfini aradiklarindan, kadinin
(hidane doneminden sonra) ¢ocuk {izerinde velayet hakkinin bulunmadigi 6ne sii-
rerler. Buna karsilik Hanefi mezhebinde velayette erkek olma sart1 bulunmadigin-
dan, yakin erkek akrabalardan kimse bulunmazsa velayet anneye gecer. Siiphesiz
Islam hukuk literatiiriindeki goriis farkliliklarinda Hz. Peygamberin yasadig1 do-
nemdeki farkli uygulamalarin yaninda, her mii¢tehit imamin kendi dénemindeki
sosyal ihtiyaglar, toplum yapisi kendi kisisel tecriibelerinin etkisi de yadsinamaz.

Tiirk Medeni Kanununa gore ise ¢ocuklarin velayetini evlilik birligi i¢inde
ana baba beraber yerine getirir. Taraflardan birinin 6liimii durumunda hakim di-
ger ebeveyne velayet sorumlulugunu tevdi eder. Ayrilik durumunda ise gocugun
istiin menfaati esas alinarak hakim hangi tarafa gocugu teslim edecegine karar
verir.

Caligmamizin konusunu teskil eden Osmanli hukuk uygulamasinda kadin-
larin ¢ocuklarn iizerindeki velayet hakki, 17-19. yiizyillar arasindaki arsiv belge-
leri ve Islam Arastirma Merkezinin 100 ciltlik olarak yaymladig Istanbul Kadi
Sicillerindeki kayitlar dogrultusunda sekillenmistir. Gerek Istanbul Kadi Sicil-
leri gerekse Osmanli Arsivindeki farkli tasniflerde yaptigimiz taramalar sonu-
cu, Osmanli Devleti’nde kadinlarin gerek ¢ocuklarina gerekse bagka yetiskinler
tizerinde vasi olarak atandigini tespit ettik. Kadinlarin ¢ocuklarma vasi olarak
atanmalar1 ¢ogunlukla kocalarmin 6liimii, evi terk etmeleri veya kaybolmalar
sonucu gergeklesmistir. Bu kayitlar bize Islam hukukundaki agirlikli gériise gore
kadinlarin yalnizca gocugun bakim, gdzetim ve terbiye (hidane) hakkinin oldugu,
velayet ve vesayetin yalnizca babada veya babadan sonra erkek akrabalarin hakki
oldugu kuraliyla tam olarak ortlismedigini kanitlar. Nitekim diger hukuk mezhep-
lerinden farkli olarak Hanefi ekoliindeki goriise gore, cocuga atanacak veli/vasi
yoksa, hakimin takdiriyle annenin de bu gorevi ifa etmesi miimkiindiir. Nitekim
Osmanli mahkemelerindeki yiiriirlik kaynaklarmin Hanefi ekolii ¢ercevesinde
olmas1 incelenen belgelerde kendini gostermistir. Ozellikle babanim &liimiinden
sonra mahkeme ¢ogunlukla anneye vasilik goérevini tevdi etmistir. Stiphesiz bura-
da mahkeme kadilarinin verdikleri kararlar, gocugun ali menfaatleri dogrultusun-
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da, hangi yakiminin ¢ocugun malin1 iyi niyetle koruyacagi hususundaki birikim
ve tecrliibeye bagh ictihada dayanmaktadir. Zira incelenen bazi kayitlarda, ba-
banin 6liimii sonrasinda amca ve diger erkek akrabalarin 6zellikle miras konulu
malda adalete uygun olmayan tasarruflar1 sebebiyle, hakimlerin atanan vasileri
azl edip, yerine ¢cogunlukla anneleri tayin ettigi tespit edilmistir.

Bilindigi tizere ¢ocuklarin bebeklik donemlerini annelerinin yaninda gegir-
meleri, saglikli gelisimleri i¢in elzemdir. Hiddne donemi denilen bu siire zarfinda
cocuklar ya annelerine, anneleri hayatta degilse, anne tarafindan kadin akraba-
larin gdzetimine verilmistir. Bunlar teyze, nine veya diger kadin akrabalarin ol-
mast miimkiindiir. Ancak inceledigimiz belgelerde ¢ocuklar iizerindeki vasilik
gorevinin de teyze, abla ve nine gibi yakinlara verildigi anlasilmaktadir. Her bir
olay1 kendi sartlarinda degerlendirmekle beraber, anne babasi vefat eden cocugun
mallarinin korunmasi ve en iyi sekilde yonetilmesi konusunda yaninda giivenilir
kim varsa mahkeme bu gorevi o kisiye tevdi etmistir. Osmanli mahkemelerinde
verilen kararlarda vasinin erkek veya kadin olmasinin herhangi bir farkinin olma-
dig1 anlagilmstir.

Kadinlarin ¢ocuklar iizerindeki vasilik gorevi disinda yetiskin kisiler tize-
rinde vasi olarak atanmalarina 6rnek olarak, mallariyla ilgilenmeye firsati olma-
yan bir kadina, baska bir kadinin vasi atanmasi ve akli dengesi yerinde olmayan
bir kadinin mallarinin ydnetimin kendi kizina verilmesini gdsterebiliriz. Ote yan-
dan kadinlarin yalnizca vasi olarak degil, vasilerin yaptiklari iglemleri denetleyen
“nazir” olarak da atandiklari 6rnek dikkat ¢ekicidir. 17. yilizyildaki kayda gore ba-
bas1 vefat eden kiiglik yasta bir gocugun mallarinin idaresi i¢in bir vasi atamanin
zaruretini ifadeden sonra, atanan vasilerin denetlenmesi gerektigi vurgulanmistir.
Kayittan anladigimiza gore, iki erkek vasiyi denetim gorevi Timurhan bt. Abdul-
lah isimli bir kadina tevdi edilmistir.

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde kadinlarin ¢ocuklart iizerindeki velayet/
vesayet haklarinin uygulamada oldugu, imparatorlugun bazi bolgelerinde ise
yekiin olarak toplam kayitlari yaridan fazlasini teskil ettigi tespit edilmistir. Bu
sonug biz arastirmacilara, Osmanli hukukunun uygulayicilart olan kadilarin fs-
lam hukukunun kendilerine tanidig1 genis takdir yetkisine dayanarak dénemin
sartlarina uygun ¢6ziim odakli hitkiimler verdigini kanitlar.
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