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FIKHI ACIDAN NITELIKLI CINSEL SALDIRI (IRZA GECME)

Sabri ERTURHAN"

Ozet

Bu makalede nitelikli cinsel saldiri sugu, fikhi agidan farkli boyutla-
riyla ele alinacaktir. Kavramsal gergevede zorlama kapsamina gi-
ren ikrah, cebir ve i1zdirar kavramlarinin nitelikleri ve aralarindaki
farklar ortaya konmaya calisilacaktir. Nitelikli cinsel saldir (irza
gegme) baslidi altinda sucgun niteligi, unsurlari, ispati ve ceza in-
fazi Uzerinde durulacaktir. Ozellikle karine ve yemin gibi ispat
vasitlari konusunda fakihlerin goérislerine dikkat cekilecek, bu
arada davalinin konumuna da dikkat gekilecektir. Konu ile baglan-
tih diger hususlar gergevesinde ise fiilin dogurdugu mali sonuglar,
taraflarin nikahlari sorunu, cocugun nesebinin sibutu, bu fiil so-
nucu meydana gelen hamileligin sonlandiriimasi gibi hususlara
deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Irza gegme, zina, ikrah, ispat, karine, hadd,
mehir

The Crime Of Rape From The Angle Of The Islamic Juris-
prudence

Abstract

In this article, it will be discuss the crime of rape through its vari-
ous aspects from the jurisprudential perspective. In the concep-
tual framework, it will be put forth the concept of coercion, com-
pel, and constraint through their quality and their differences. Un-
der the title of the crime of rape, it will be give point to the nature
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of the crime of rape, its elements, proof, and punishment. About
the subject of proof instrumentality such as indication and oath, it
will be applied to the fugaha’s views and at the same time to situ-
ation of the respondent will be given an attention. In the fra-
mework of the subject, other issues that are related with subject
such as financial results, act of marriage, genealogy of child, to
end the pregnancy which came from this crime will be mentioned.

Key Words: Rape, sexual intercourse, compulsion, proof, pre-
sumption, hadd, dower

GIRis

Irza ge¢me fiili insan onuruyla bagdasmayan, failini bayagilasti-
ran, yiiz kizartic1 ve utang verici bir eylem olmasmin yaninda gerek
magdur ve gerekse toplumsal agidan agir travmatik sonuglar: olan top-
lumsal hatta kiiresel bir yaradir. Boyle bir fiilin 1ka1 halinde nesep, genel
ahlak, aile kurumu, kamu diizeni, kisilerin onur, haysiyet ve hiirriyetler
hedef alinmis olmakta, din ve hukuk kurallar1 ¢ignenmis olmaktadir. O
nedenle, biitiin hukuk sistemlerinde nitelikli cinsel saldir1 miieyyideli
suclar kapsaminda yer almaktadir. Islam hukukunun klasik kaynakla-
rinda bu fiil sadece maddi ceza ile ¢oziiliip kapatilabilen bir olay olarak
degil aksine oldukga farkli boyutlar1 olan ve farkli hukuki sonuglar dogu-
ran bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sucun ispat1 ve maddi ceza-
st disinda maddi tazminat, taraflarin evlenmeleri, sayet varsa ¢ocugun
iskati, nesebi gibi hususlar da bu fiilin dogurdugu sonugclar arasindadir.
Dolayisiyla, bu makalede biitiin bu hususlar ele alinmaya ¢alisilmistir.
Nitelikli cinsel saldirinin diger yasak cinsel iliskilerden farkinin ortaya
konulmasi, magdurun tam anlamda hangi durumlarda sug¢suz sayilabile-
ceginin iyi anlasilabilmesi i¢in kavramsal ¢ercevede konuya iliskin kav-
ramlara yer verilmistir.

I. KAVRAMSAL CERCEVE

Nitelikli cinsel saldiriy1 gergeklestiren sug failinin tertip edilen ce-
zaya muhatap olmasi kaginilmaz olmakla birlikte su¢ magdurunun ceza-
ya muhatap olup olmamasinda onun maruz kaldig1 zorlamanin siddeti
de oldukc¢a 6nem arz etmektedir. Bu itibarla bu baglik altinda zorlama
ihtiva eden “ikrah, cebir ve 1zdirar hali” kavramlarina, bu kavramlarin
igerigi, benzer ve farkli yonlerine yer verilecektir.
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A. ikrah

Sozliikte, bir sahsi hoslanmadig: bir fiile zorlamak ve mecbur et-
mek anlamina gelen ikrah"in fikih terminolojisinde su sekilde tanimlar:
yapilmistir: Yaptirim giicii bulunan bir sahsin, diger bir sahs1 korkutmak
suretiyle, onun da gercekten korkarak ve rizasi ortadan kalkmis olarak
yapmaktan kagindig: bir fiili dogrudan (miibasereten) yapmasi igin zor-
lamasidir?.

Ikrahin diger bir tanimi1 da sdyledir: Bir fiili yapmasi veya yapma-
mas1 i¢in korkutma ve tehdit yoluyla bir sahis tizerinde bask:i olustur-
maktird.

Mecelle’de ise ikrah su sekilde tarif edilir: “Bir kimseyi ihafe (kor-
kutma) ile, rizas1 olmaksizin, bir is islemek {izere bigayr-i hakkin (haksiz
yere) icbar etmektir*.

Ikrahtan bahsedebilmek igin su unsurlarin bulunmasi gerekir:

a) Miikrihin, kisiye yaptig1 tehdidi gercekten gerceklestirebilecek
gilice sahip olmasi,

b) Miikrehde, miikrihin tehdit ettigi hususu gerceklestirecegine
dair kanaatin olugsmasi ve fiili bu saikle islemis olmasi,

c) Ikraha konu hususlar, miikrehin canina, viicut biitiinliigii veya
malini itlafa yonelik olmalidur.

d) Islenmesi icin zor kullanilan ve baski yapilan fiiller ser’an yasak-
lanmis olmalidir®

1 fbn Manziir, Muhammed b. Miikerrem, Lisinii’l-Arab, Beyrut, 1990, XIII, 535.

2 Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrir ald Usiili'l-Pezdevi, Beyrut, 1997, IV, 632; Ebt Zehra, Usillii’l-
fikh, Kahire, ty, s. 333; Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi Usiili'l-fikh, Bagdat, 1987, s. 135.

3 Zerka, Mustafa Ahmed, el-Medhalii'l-fikhiyyii’l-imm el-Fikhu'l-Islimi fi sevbihi’l-cedid, Di-
magk, 1968, 1, 368. fkrah’in diger tanimlar: igin bkz. Serahsi, Semsiileimme Muhammed
Ahmed b.Ebti Sehl, el-Mebsiit, Beyrut, 1989, XXIV, 38-39; Kasani, Alaiiddin Eb Bekir b.
Mes'(d, Beddiii’-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, Beyrut, ty, VII, 176, Emir Padisah, Muhammed
Emin, Teysiru't-Tahrir, yy, ty, II, 307, Mahmasani, Subhi, en-Nazariyyetii'l-dmme Ii’l-
miicebit ve'l-ukiid fi ’g—;seriuti’l—fslﬁmiyye, Daru’'l-ilm, Beyrut, 1972, II, 444; Karaman, Hay-
reddin, Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul, 1991, II, 149; Aydin, Hakki, “Islam ve Tiirk
Hukukunda fkrah”, Atatiirk UIFD, Erzurum, 1993, Sy, 11, 5. 299.

4 MecelleHata! Yer isareti tanimlanmamzis., md. 948.

5 Kasani, Bedit’,VII, 176; Ali Haydar Efendi (Kiigiik), Diirerii’l-hukkdm serhi Mecelleti’l-ahkim,
Istanbul, 1330, III, 15-16; Mahmasani, en-Nazariyyetii’l-dmme, 11, 445; Zeydan, el-Veciz, s.
135.
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Fakihler, ikrah1 genelde miilci’ ve gayr-i miilci’ seklinde ikili bir
ayirima tabi tutmuslardir.

Ikrah-1 Miilci’: Siddetli bir tehditle kisinin canimi ortadan kaldir-
maya veya hayat biitiinliigiine yonelik yapilan ikrahdir. Malinin tama-
muru itlaf etmeye y&nelik tehditler de bu kapsamdadir. Tkrahin bu gesidi
miikrehi canini veya herhangi bir organini kaybetme korkusuyla yapil-
mas1 istenen fiili islemeye mecbur ettigi icin, ikrah-1 miilci” denmistir. Bu
ikrah, cebir altindaki sahsin ihtiyarini yani hiir iradesiyle hareket etme
yetenegini ifsad eder ve rizasini da yok eder. Bu ikraha “tam ikrah” da
denilmistire.

Ikrah-1 Gayr-i Miilci”: Cana ve viicut biitiinliigiine yonelik olma-
yan, dévme ve hapsetme kabilinden tehditlerle yapilan ikrahtir. Ikrahin
bu cesidi, rizay1 yok etmekle birlikte, ihtiyar1 bozmaz. Bu ikrahin diger
ad1 da “nakis ikrah” tir”.

Gerek tam, gerekse nakis olsun, her iki sekilde de ikrah viicup ve
eda ehliyetini ve miikrehin hukuki yiiktimliiliiglinii ortadan kaldirmaz
Ciinkii bahse konu hususlar zimmet, akil ve biilugla sabit olan hususlar-
dir. Ikrah ise zimmet, akil ve biiligu etkilemezs.

B. Izdirar

Izdirar veya zaruret kavraminin farkli tarifleri yapilmistir®. Bun-
lardan 6ne ¢ikan bazi tarifleri vermekle yetinecegiz.

¢ Kasani, Beddi’,VII, 175; Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrir, IV, 632; Emir Padisah, Teysiru't-
Tahrir, 11, 307; Hadimi, Ebi Said Muhammed b. Mustafa b. Osman, Mecimiu'l-hakdik, yy,
1303, s. 299; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkiam, III, 17; Zeydan, el-Veciz, s. 136; Zerka, el-
Medhal, 1, 369; Sa’ban, Zekiyyiiddin, Usilii'lfikhi’l-Islimi, el-Mektebetii’l-Hanifiyye, yy,
ty, s. 285 vd; Karaman, Islam Hukuku, 11, 150; Aydin, “Islam ve Tiirk Borglar Hukukunda
ikrah”, s. 299.

7 Kasani, Beddi’,VII, 175; Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrdr, IV, 632; Emir Padisah, Teysiru't-
Tahrir, 11, 307; Hadimi, Mecamiu'l-hakdik, s. 299; AliHata! Yer isareti tanimlanmamis.
Haydar, Diirerii’'l-hukkdm, 111, 18; Zeydan, el-Veciz, s. 135; Zerka, el-Medhal, 1, 369; $a’ban,
Usﬁlﬁ’l—ﬁkhi’l—fslﬁmi, s. 286; Karaman, Isldm Hukuku, 11, 151; Aydin, “Islam ve Tiirk Borg-
lar Hukukunda ikrah”, s. 299.

8 Abdiilaziz Buhari, Kegfu'l-esrir, IV, 633; Emir Padisah, Teysiru’t-Tahrir, 11, 307-308; Hadimi,
Mecamiu’l-hakiik, s. 299; Zeydan, el-Veciz, s. 137.

9 Farkl tarifler i¢in bkz. Baktir, Mustafa, Islam Hukukunda Zaruret Hali, Ankara, ty, s. 11-15.
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Izdirar veya zaruret; yasak olan seyin islenmesini caiz kilan 6ziir
hali'9, giderilmedigi takdirde insan hayatinin tehlikeye diistiigii haldir!.

Zaruret: Yasak olan bir seyi yapmadig: takdirde bir kimsenin helak
olmasini gerektiren durumdur'.

Izdirar hali semavi ve gayr-i semavi olmak iizere iki kisma ayril-
muistir.

Semavi 1zdirar: Dahili bir sebepten kaynaklanan 1zdirar halidir. Bu
kisma 6rnek olarak aclik verilebilir. Semavi olmayan 1zdirar ise harici bir
sebeple yani dis etkiler sonucu meydana gelen 1zdirar halidir. Miilci ve
gayr-i miilcl kisimlariyla ikrah hali bu kapsama girmektedir’®. Bu yakla-
sima gore ikrah ile semavi olmayan 1zdirar halinin aynilestigi goriilmek-
tedir. Zerkd'nin da ikrah ile 1zdirar halini ayn1 kapsamda mditalaa ettigi
goriilmektedir.

Zaruret halinin olusabilmesi i¢in su sartlarin bulunmasi gerekir:

a) Tehlikenin mevcut olmasi, b) Tehlikenin o anda mevcut olmas,
¢) Tehlikenin kaginilmaz olmasi, d) Miilci olmasi, e) 1zdirar halinin helal
yoldan veya mesru sekilde giderilmesinin miimkiin olmamasi, f) Tehli-
kenin bulunduguna dair kesin kanaatin olugsmas1'®.

Yukarida da belirtildigi tizere ikrah ile zaruret kavramlari arasinda
biiyiik yakinlik ve baglant1 bulunmaktadir. Bu iki kavram adeta ig ige
girmis durumdadir. Hiikiim bakimindan zaruret hali ikrahla aynilik arz
etmekle birlikte'¢ aralarinda bir takim farklar bulunmaktadir. Bu farklar
su sekilde 6zetlemek mimkiindiir:

Ikrah ile yasak bir fiilin yapilmasi i¢in disaridan fiili bir miidahale
ve zorlama s0z konusudur. Izdirar halinde ise disaridan bir miidahale
bulunmamakta, zorunluluk sahsin kendi 6ziinden kaynaklanmaktadir.
Bir bagka ifadeyle 1zdirar halinde kisinin diistiigii tehlikeli durumdan
kurtulmas: ancak yasak fiili yapmasiyla miimkiin olabilmektedir. A¢lik

10 Y1ldirim, Mustafa, Mecelle’nin Kiilli Kdideleri, izmir, 2009, s. 78, 98.

11 Satibi, Ebti Ishak Ibrahim b. Miisa b. Muhammed, el-Muwifakdt, Beyrut, ty, L, 329; Yildirim,
Mecelle’nin Kiilli Kdideleri, s. 98.

12 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, 1, 79.

13 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkim, 1, 89.

14 Zerka, el-Medhal, 11, 995-999.

15 Genis bilgi icin bkz. Baktir, Islam Hukukunda Zaruret Hali, s. 231-250. Krs. Udeh, Abdulka-
dir, et—Tegriu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, Beyrut, 1994, I, 577.

16 Udeh, et-Tesriu’l-cindi ‘I-Islgmi, 1, 576.
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veya susuzluktan 6lmek {izere olan bir kimsenin bu aglik ve susuzlugunu
haram yoldan gidermeye mecbur kalmasi zaruret halidir. Diger taraftan
ikrah kavrami zaruret hali tizerine kurulmustur. Yani ikrahin varligi
zaruret halinin gerceklesmesine baghidir. O nedenle zaruret hali gercek-
lesmedikge ikrahtan bahsetmek miimkiin olmaz. Bu nedenle zaruret hali
ikrahin bir anlamda illeti demektir'”.

C. Cebir

Cebir: Kisi tizerinde dogrudan dogruya gerceklestirilen etki ile ona
sug isletilmesidir. Bir bagka ifadeyle, bir sahsin maddeten zorlanarak bir
sucu islemek zorunda birakilmasidir. Cebre maruz kalan kimsenin bagka
sekilde hareket edebilme imkani bulunmamaktadir. Mesela, nobetginin
baglanarak nobet yerinden uzaklastirilmasi, tren makasgisinin doviiliip
baygin hale getirilmesi sonucu makas1 agmasma engel olunmasi gibi
ornekler verilebilir. Dolayisiyla kisinin baglanmasi, bir yere kapatilmas:
veya siirekli miiessir fiile maruz birakilmasi gibi hallerde cebir s6z konu-
sudur’®. Cebir halinde bir sugu islemeye zorlanan sahis, bagka tiirlii hare-
ket etme yeteneginden biitiiniiyle mahrum birakilmis olup adeta cebir
yapan kisinin bir aleti konumuna diismiis olmaktadir?®. Gortldigii tizere
cebir halinde kisinin hem rizas1 hem de iradesi biitiiniiyle devre disi
kalmigtir. Bu yo6niiyle cebir hali, ikrah ve zaruret hallerine nispetle daha
ag1r fiill bir baski arz etmektedir.

Cebir halinde kisinin ne fikhen/hukuken ne de diyaneten yani uh-
revi acidan sorumlu tutulmasi séz konusu olamaz. ikrah ve 1zdirar altin-
da bir zina fiilinin islenmis olmas1 genel kabule gore failden hadd cezasi-
n1 diistirtir. Ciinkii ikrah ve zaruret hali sugu stipheli hale getirir. Siiphe-
nin bulunmas: halinde ise hadd cezalar1 uygulanmaz. Bununla birlikte,
zinanin yaptig1 tahribatin, ikrah neticesi sabredip oldiiriilmenin neden
oldugu tahribattan ¢ok daha fazla olmasi nedeniyle, hi¢bir Islam hukuk-
cusu ister erkek isterse kadin olsun kisilerin ikrah ve 1zdirar altinda zina
islemelerini mubah degil haram kabul etmisler ve cevaz vermemisler-
dir2.

17 Udeh, et—Tegriu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, 1, 576-577; Baktir, Islim Hukukunda Zaruret Hali, s. 168.
18 Onder, Ayhan, Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), Istanbul, 1992, I, 336-337.
19 Donmezer, Sulhi-Erman, Sahir, Nazar? ve Tatbiki Ceza Hukuku (Genel Kisim), Istanbul,
1997, 11, 311-312.
20 Suyti, Ebu’l-Fadl Celaliiddin Abdurrahman b. EbG Bekir, el-Esbih ve'n-nezdir, Beyrut, ty,
s. 135; Zerka, el-Medhal, 11, 996.
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II. NITELIKLI CINSEL SALDIRI (IRZA TECAVUZ)

Klasik fikih eserlerinde 1rza tecaviiz karsilig1 genelde “el-Ikrdh ale’z-
zind” ve “el-igtisdb” gibi kavramlar kullanilmigtir. Giiniimiiz Islam hu-
kukgular1 bu fiilin Arapga karsilig1 olarak agirlikli olarak “igtisdb” kavra-
mini kullanmaktadirlar.

Bahse konu 1rza tecaviiz sugqu ile ilgili hiikiimlere TCK'nun VI. B6-
liimiinde “Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suclar” ana baslig1 altinda yer
verilmistir. Irza tecaviiz veya nitelikli cinsel saldir1 sugunu diizenleyen
ilgili kanunun 102. maddesinin 2. fikrasinda “fiilin viicuda organ veya
sair bir cisim sokulmas: suretiyle islenmesi durumunda, yedi yildan on
iki y1la kadar hapis cezasina hiitkmolunur.” ifadesine yer verilmektedir?!.

A. Tanim

fslam hukukuna gore 1rza tecaviiz; zina fiilinin cebir, ikrah veya
1zdirar halinde islenmis seklidir. Yukarida da belirtildigi {izere bir erke-
gin gli¢ kullanarak zorla bir kadinla zina etmesine fikih terminolojisinde
igtisdb (<L=:2Y') denir?. Nitelikli cinsel saldir1 sug¢u zinanin bir tiirii olun-

ca zina hakkinda tanitici bilgi verilmesi gerekmektedir.

Zina; Islami hiikiimlere bagh olmakla yiikiimlii bir sahsin, bu hii-
kiimlerin yiirtirlitkte oldugu bir tilkede, halen veya ge¢miste, kendisine
cinsi arzu duyulan hayattaki bir kadinla milk, nikah ve bunlarin siiphesi
bulunmaksizin, kendi irade ve rizasiyla, 6n taraftan kurdugu cinsel ilis-
kidir. Kadinin zinas: ise, ifade edilen bu fiile bir sekilde imkan vermesi-
dir?. Bu tanum Hanefiler’e aittir.

”

2 Bu konuda bkz. ilhan Uziilmez, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar,
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale.htm

2 Kal’acl, Muhammed Revvas-Kuneybi, Hamid Sadik, Mu'cemu ligati’l-fukahd, Darun-
nefais, Beyrut, 1988, s. 78.

23 KAsani, Bedidi’,VII, 33; Ibnii’l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid, Fethu'l-
kadir, Beyrut, ty, V, 247; Haskefl, Alauddin Muhammed b. Ali, ed-Diirrii’l-muhtdr serhu
Tenviri'l-ebsdr, (Reddii’l-muhtarin kenarinda), Beyrut, 1992, 1V, 4-6; ibn Abidin, Mu-
hammed Alauddin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr, Beyrut, 1992, 1V, 4-6; Bilmen,
Omer Nasuhi, Hukuk: fslﬁmiyye ve Istildhdti Fikhiyye Kamusu, Istanbul, 1967, III, 197.
Kasani'nin metni sdyle: ( o J-\:J' S5 ey = &) i 5k L}i’a & Cl;ii Ll RS Rl Hi
1k 2o ity (S0 iR g ol B e gt g el akas e ol S 8T 5
Ga Ay ol sy 23 & olz2Y) Kasani, Beddt’, VI, 33-34.
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Diger mezhepler ayrica diibiirden/aniisten girilen iliskiyi de zina
kapsaminda gormektedirler?.

Zina sucunda iki temel unsur bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
haram kilinmis vat’ (cinsel iligki-sexual intercourse), digeri ise sug isleme
kastidir®.

Zinanin yasaklanmasiyla korunmasi amaglanan hukuki yarar ne-
sep, genel ahlak, aile ve kamu diizenidir?.

B. Korunan Hukuki Yarar

Bu boéliimde yer alan suglarda korunan ortak hukuki deger, birinci
derecede kisilerin cinsel dokunulmazliidir. Zira cinsel dokunulmazliga
karsi islenen fiiller kisilerin cinsi iliski yontinden onurunu ihlal etmekte-
dir. Bu kapsamdaki ihlallerle nesep, aile kurumu ve genel ahlak ilkeleri
hedef alinmaktadir. Bunun yaninda bahse konu fiilde riza olmamasi ve
zor kullanilmasi hasebiyle kamu giivenligi, kisinin hayat ve viicut biitiin-
ligli, dokunulmazlik haklar1 ciddi sekilde tehdite maruz kalmis olmak-
tadir?.

C. Unsurlan

Sucun cezaya konu olabilmesi i¢in biitiin unsurlariyla gerceklesmis
olmas: gerekir.

2 Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Hdvi'l-kebir (thk. Ali Muhammed Muavvad-
Adil Ahmed Abdiilmevciid), Beyrut, 1994, XIII, 217, 222; a. mlf, el-Ahkdmu’s-sultiniyye
ve'l-vildyatii’d-diniyye, yy, 1985, s. 223; ibn Kudame, Muvaffakuddin Abdullah b. Ah-
med, el-Mugni, Mekke, 1992, X, 116 vd; ibn Ferhiin, Burhaniiddin Ibrahim b. Ali b. Mu-
hammed, Tebsiratii’l-hukkam fi usiili’l-akdiyye ve mendhici’l-ahkdm (nsr.Cemal Mar’asli),
1995, II, 195; Uleys, Muhammed b. Ahmed, Minehu’l-celil serhu muhtasari Siydi Halil,
1989, IX, 246. Mugni’de su ibare gegmektedir: ( «f by 3 4 1Y Ll Lels (3 30l ¢ by oo O
Uj wisS™ (3 alze ) (3 1 bglly abog s cdaST13) Ul d ade 2) Tbn Kudame, el-Mugni, X, 147.

25 Udeh, et-Tesriu’l-cindi, 1,79, 11, 349.

26 Avcl, Mustafa, Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar, Istanbul, 2004, s. 163.

27 Razi, Eb(i Abdullah Fahriiddin Muhammed b. Omer, et-Tefsiru’l-kebir, Beyrut, 1990, C. X,
Cliz, 20, s. 158-159; Udeh, et-Tesriu'l-cindi, 1, 618; EbG Zehra, Muhammed, el-Cerime, Ka-
hire, ty, s. 48, 63; Avva, Muhammed Selim, Fi usiili "n-nizdmi’l-cindi’l-Isldmi, Kahire, 1983,
s. 227; Z&him, Muhammed b. Abdillah Tatbiku's-Seriati’l-Islimiyye fi men'i’l-cerime, Kahi-
re, 1991, s. 66-67, 172-173; Huzeyyim, Salih b. Nasir, Ukilbetii'z-zind ve suriitii tenfiziha,
Cidde, 2001, s. 28-30, 58-63; Zeydan, Abdiilkerim, Mecmilatii biihilsi’l-fikhiyye, Bagdat,
1982, s. 410-411; Avcl, Osmanlt Hukukunda Suglar ve Cezalar, s. 163; Uziilmez, “Cinsel
Dokunulmazhiga Kars: Suglar, ” http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale.htm

Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, Cilt: XVI, Sayi: 2



Fikh Agidan Nitelikli Cinsel Saldiri (Irza Gegme) | 29

1. Kanuni Unsur

Bu fiil oncelikle nasslar tarafindan yasaklanmistir. Konuyla ilgili
ayet mealleri soyledir: “Zinaya yaklasmaymn. Zira o bir hayasizliktir ve cok
kotii bir yoldur (Isra, 17/32).”, “Zina eden kadin ve erkekten her birine yiiz sopa
vurun (NUr, 24/2)” Hadisler de zina isleyen evli kisilerin recmedilecegini,
bekarlarin ise kirbaglanacagini hitkme baglamistir?s.

Irza ge¢me, zinanin nitelikli seklidir. Bu konuda ¢ok sayida nass ve
uygulama 6rnekleri mevcuttur. $imdi bu delillere bir goz atalim:

a) Ikrah Hali

Kur’an’da geng kizlarin (cariyelerin) fuhsa zorlanmalar1 yasaklan-
mistir?.

Hz. Peygamber de ikrah altinda zina yaptirilan kadina hadd uygu-
lamamis ama miikrihe yani faile haddi uygulamistir®.

Hz. Omer déneminde sdyle bir olay cereyan etmistir: Halifenin k&-
lelerinden biri, savas ganimetleri igerisinde bulunan bir kiza tecaviiz
ederek bikrini izle etmis, Hz. Omer de bu koleye hadd uygulay1p siir-
giine gondermis, kiza herhangi bir ceza uygulamamuistir3.

b) Cebir Hali

Hadis kaynaklarinda cebirle 1rza ge¢gme olayina dair drnekler bu-
lunmaktadir. Bu rivayetlerden birinde soyle bir olay cereyan etmistir:

Namaz kilmak amaciyla evinden gikan bir kadina bir erkek rast-
lamis, kadina abanarak ona tecaviizde bulunmus, kadinin bagirmasi
tizerine fail oradan kagmis, bu bagirma sonucu olay yerine baska bir er-
kek gelmis, kadinin “su adam bana bdyle boyle yapti” demesi iizerine
oradan gegen bir grup muhacir bu ikinci sahs1 gergek fail zannederek
yakalayip kadinin yanina getirmisler, kadinin failin bu kisi oldugunu
sOylemesi {izerine grup bu kisiyi Hz. Peygamber’in huzuruna getirmis,
Hz. Peygamber de haddin uygulanmasini emretmistir. Bunun {izerine

28 Bkz. Buhari, “Diyat”, 6; Miislim, “Kasame”, 25, 26, “Hudtd”, 3; EbG Davad, “Hudad”, 1,
23; Tirmizi, “Huddd”, 8, 15; Ibn Mace, “Hud(id”, 7; Nesai, “Tahrim”, 5, 11, 14; Darimi,
“Siyer”, 11, “Hudtd”, 18; Ahmed b. HanbelHata! Yer isareti tanimlanmamus., I, 61, 62,
65, V, 313, 317, 318, 320.

29 Nir, 24/33.

3 Tirmizi, “Hud(d”, 22; ibn Mace “Hud(id”, 30; Ahmed b. Hanbel, IV, 318; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibrd, VIII, 410.

31 Buhari, “ikrah”, 6. Rivayetin serhi i¢in bkz. Ibn Hacer Askalani, Fethu'l-Bari, XII, 321-322.
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gercek fail kalkarak asil failin kendisi oldugunu itiraf etmis, bunun iize-
rine Hz. Peygamber, tecaviize ugrayan kadina “ Sen git Allah seni affetti”
demis, masum olan adama da gonliinii alia giizel sozler séylemis, kadi-
nin cebren 1rzina gegen failin ise recmedilmesini emretmistir. Infaz sonra-
s1 Hz. Peygamber, bu kisinin biitiin Medine halkina dahi kifayet edecek
derecede igten bir tevbe ettigini belirtmistir32.

Bu konuda nakledilen bir diger olay da Hz. Omer déneminde
meydana gelmistir. Bu rivayette Hz. Omer’in huzuruna fuhus yaptigi
iddiasiyla getirilen bir kadin, boyle bir sey yapmadigini, kendisinin uy-
kusunun agir oldugunu, uyandiginda iizerine abanmis bir erkegin bu-
lundugunu, bu erkegin de ¢ok siiratli bir sekilde kendisini igfal ettigini
sdylemis, bunun iizerine Hz. Omer, “uykucu Yemenli geng kiz” diyerek
bu geng kadini serbest birakmis ve ona miit’a (mali bedel) vermistir®.

¢) Izdirar Hali

Izdirar halinin mesri bir 6ziir oldugu, dolayisiyla bu konumdaki
kisiye sug¢ isnadinda bulunulamayacag: bizzat Kur’an ayetleriyle hitkme
baglanmistir3.

Hz. Omer déneminde asir1 aghiga maruz kalan bir kadn, bir co-
bandan yiyecek talep etmis o da sadece kadinin cinsel anlamda kendisini
teslim etmesi karsilig1 yiyecek verecegini soylemis, agligin 1zdirar derece-
sine ulagmasi sonucu kadin, bu erkegin talebine boyun egmek mecburi-
yetinde kalmis, Hz. Omer de bu kadina haddi uygulamamistir®.

Yine Hz. Omer déneminde benzer bir olay daha cereyan etmistir.
Bu olayda da susuz kalan bir kadinin 1zdirar hali sonucu nefsini teslim
etmesinden bahsedilmektedir®. Izdirar hali ile ilgili daha baska 6rnekler
de mevcuttur®.

32 Ebti David, “Hudad”, 8; Tirmizi, “Hudad”, 22.

3 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, VIII, 410.

34 Bkz. Bakara, 2/173, Maide, 5/3; En’am, 6/145; Nahl, 16/115.

% Abdurrezzak, Eb(i Bekr b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef (thk. Habibu'r-Rahman el-
A’zami), Beyrut, 1970, VII, 407.

% Abdurrezzak, el-Musannef, VII, 407; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, VIII, 411. Bu konuda
ayrica diger rivayetler hakkinda ikrah altindaki kisiye hadd uygulanmayacag: ve teca-
viize maruz kalan kadina mehir verilecegine dair rivayetler icin bkz. Abdurrezzak, el-
Musannef, VI, 408-410.

% Ibn Kayyim el-Cevziyye, EbGi Abdillah Semsiiddin, et-Turuku’l-hiikmiyye fi's-siydseti’s-
Ser’iyye (nsr. Behic éazévi), Daru ihyai'l-ulim, Beyrut, ty, s. 63-64; Baktir, Islam Huku-
kunda Zaruret Hali, s. 65-68.
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2. Maddi Unsur

Kanunda yani ayet ve hadislerde yasaklanan tanima uygun zina fi-
ilinin cezal ehliyeti haiz fail tarafindan zorla gerceklestirilmesi halinde
sugun maddi unsuru olusur. Irza tasaddi (cinsel taciz) veya diger teseb-
biis diizeyindeki fiillerin 1ka1 ile 1rza gegme sucgu gegeklesmis olmaz.

3-Manevi Unsur

Bahse konu fiilin cezal ehliyete (isnat yetenegi) sahip olan failin
kusurlu iradesiyle yani kasten 1ka edilmis olmasi gerekir. Kast1 veya ku-
surlulugu kaldiran hallerin bulunmas: halinde sucun salt maddi unsuru-
nun gergeklestirilmis olmas1 dngoriilen cezanin infazini miimkiin kilmaz.
Tkrah ve cebir halleri kusurlulugu kaldiran haller arasinda bulundugun-
dan® bu fiili cebir ve ikrah altinda yapan sahsa ceza uygulanmaz. Nite-
kim buna dair 6rnekler sugun kanuni unsuru baslig altinda verilmisti®.

4. Hukuka Aykirilik

Irza ge¢me fiili, magdurun iradesi disinda ve onun rizas: hilafina
gerceklestirildigi i¢in sug teskil etmektedir. Fail bu eylemiyle hukuk dii-
zeniyle catisma halindedir. Magdur bu fiili yukarida gecen 6rneklerde de
belirtildigi {izere 1zdirar altinda isleme durumunda kaldig1 i¢in onun fiili
hukuka uygunluk sebepleri arasinda yer almaktadir®. Devlet baskani
veya kamu otoritesi gibi bir erk tarafindan sadir olan emrin icrasi da hu-
kuka uygunluk nedenleri arasindadir*.

IL ISPAT

Fiilin menfur olusu yaninda ispat1 da o derece 6nem arz etmekte-
dir. Her tecaviize ugradigini iddia eden kisinin bu iddiasinin veya her
sucu inkar edenin bu inkarinin kabul edilecegi seklinde bir durumun s6z
konusu olmadigini belirtelim. Ceza infaz1 ancak sugun biitiin boyutlar1y-
la eksiksiz ispat1 halinde miimkiindiir. O nedenle sahitlerin yeter sayiya
ulasmamasi veya davacinin davasini ispat edememesi veyahut samigin
davay1 inkar1 halinde samik, davaci ve sahitlere bir ceza terettiip edip
etmeyecegi hususu fukaha arasinda detayli olarak tartisilmistir. Diger
taraftan giiniimiizde bilimsel yontemlerle sug ispatinin cezalandirmada

38 Onder, Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), I, 336.
3 Ebi Daviad, “Hudad”, 8; Tirmizi, “Hudad”, 22.
40 Onder, Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), I, 198 vd.
41 Onder, Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), I, 173.
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tek basina yeterli olup olmadig1 da 6nem tasimaktadir. Bu baslik altinda
tiim bu hususlar detayl: olarak ele alinmaya calisilacaktr.

Zina sugunun ve o ger¢evede yer alan 1rza gegme fiilinin ispat yol-
lar1 sehadet, ikrar, karine ve milaanedir.

A. Sahit

Kendisine zina isnat edilen sahsa haddin uygulanabilmesi igin,
bunun dort erkegin birlikte sahitligiyle® ispat edilmesi gerekir. Ayrica
bu kisilerde diger dava sahitlerinden farkli bir takim ©zel sartlar da
aranmigtir®. Zina fiilinin ispatinda bu denli siki1 davranilmasiyla muhte-
mel haksiz infazlarin 6nlenmesi, masum kisilerin zina iftirasindan ko-
runmasi, suglar1 gizleme ilkesinin hayata gegcirilmesi, ceza alaninin daral-
tilmasi gibi gayeler hedeflenmistir. Zira aranan sartlarin agirlastirilmasinin,
0 konunun gerceklesme imkanini o oranda azaltti$r bir vakiadir®e.

1. Sahitlerin Yeter Sayiya Ulasamamasi veya Riiciilar

Sahitlerin dngdriilen sayidan az olmalar1 veya bazi sahitlerin seha-
detlerinden riicti etmeleri halinde faile tertip edilen ceza uygulanamaz
hale gelmektedir. Bu durumda sahitlerin durumunun ne olacagi yaninda
faile baska bir ceza verilip verilmeyecegi tartismalidir.

Sugun ispat edilmesi icin gerekli nisap olan dort sahit bulunama-
yip da mesela sahitlerin {i¢ kisiyi asmamalar1 halinde* veya sahitlerden
bazilarimin riicilar1 halinde bunlarin zina konusundaki sahitlikleri cum-

2 Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-Islimi, 1I, 395-441; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbdt fi'l-fikhi’l-cindi’l-
Islami, Kahire-Beyrut, 1989, s. 17 vd.

43 Bkz. Nisd, 4/15; Nr, 24/4, 13.

4 Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbat, s. 107.

4 Eb(i Zehra; el-Cerime, s. 69 vd; Behnesi, Ahmed Fethi, el-Mevsilatii’l-cindiyye fi’l-fikhi’l-
Islémi, Beyrut, 1991, 111, 343-368; Muhayzif, Muhammed b. Abdillah, Der’u’l-ukiibdti bi’s-
siibiihdt, Riyad, 1414, s. 97 vd; Zeydan, Abdiilkerim, Nizdmii'l-kadd fi’s-Seriati ’l—fslﬁmiyye,
Amman, 1989, s. 163-200.

1 (5af o O Ul Eal D ) 2 ey A8 e ¢ ) LB sk paias 0 sl ST aads )
S 55 ) ey ol e S5 G2 D5 ¢ a2 o8 hyh LR Lk 86 2 s
ARG é,U-b [,quz [F29) uu‘) Ibniv’1-HiimAm, Fethu'l-kadir, V, 214. Ayrica bkz. Zeylel, Fah-
ruddin Osman b. Ali, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi’d-dekdik, Bulak, 1315, III, 164-165.

47 Burhaniiddin el-Buhari, Ebu’l-meali Mahmd b. Sadru’s-seria b. Maze, el-Muhitii’l-burhini
(thk. Naim Esref NGr Ahmed), Riyad, 2004, VI, 397-398; ibn Kudame, el-Mugni, X, 175;
Ibn Kudame el-Makdisi, Semsiiddin Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ebi Omer Muham-
med el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir ald metni’l-Mukni (Mugni ile birlikte), Mekke, 1992, X,
196; Ibn Ferh(in, Tebsiratii’I-hukkdm, 1, 183; Udeh, et—Teyfu’l—cinﬁi’l—fslﬁmf, 1L, 419.
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hura gore kazfe dontismiis olmakta dolayisiyla bu kisilere kazif haddinin
uygulanmasi gerekli hale gelmektedir. Bu ictihadin temelinde kimsenin
zina isnadiyla lekelenmemesi, 6zellikle de iffet sembolii olan sahsiyetle-
rin boyle bir iftiraya maruz kalmamasi, kotii niyetli kimselerin bu kabil
yollara tevessiil etmelerinin engellenmesi gibi gerekceler bulunmakta-
dir®.

Safii ve Hanbell mezhebinde kuvvetli olmayan bir goriise gore; zi-
na sahitlerinin sayilarinin yeter sayiya ulasmamas: halinde kendilerine
kazf cezas1 uygulanamaz. Ciinkii bu kisiler bir kimseye iftira amaciyla
degil salt Allah rizasi igin, ¢irkin bir fiilin ispat1 i¢in sahitlikte bulunmak
istemislerdir. Ciinkii zina fiiline sahitlik hisbe sehadeti kapsamina giren
caiz bir sahitliktir. Caiz hitkmiindeki bir fiil karsiiginda ise ceza olmaz.
Aksi takdirde cezaya maruz kalacag1 korkusuyla insanlar sahitlik yap-
maktan imtina ederler. Yine Ebti Sevr, Ebii Siileymen ve Ibn Hazm da
nisap sayisina ulasmayan zina sahitlerine hicbir sekilde kazif haddi uy-
gulanamayacag1 goriisiindedirler. Ibn Hazm’in bu konudaki yaklagimi
soyledir: Kazf cezas1 sahitlik yapan sahitlere degil kisiye dogrudan zina
iftirasinda bulunan kisiye uygulanir. Ne Kur’an ne de hadislerde zinaya
sahitlik yapan kisiye beraberinde baska bir sahit yoksa kazif cezas1 uygu-
lanacagina dair bir nass bulunmamaktadir. Yani Kur’an ve Siinnet, bey-
yine gercevesinde yer alan sahit ile kisiye zina iftirasinda bulunan sahsi
birbirinden ayirmistir®'.

2. Malikilerin Goériisit

Maliki hukukgular diger hukukculardan ayr bir yaklasim sergile-
yerek 1rza ge¢me amaciyla kadinin kagirilmasini “hirabe” sugu kapsa-
minda goriirler. Ciinkii zorla 1rza ge¢gme, mali zorla ele gecirmekten daha

48 Maverdi, el-Havi'l-kebir, XIII, 230-231; ibn Riisd, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed (de-
de), el-Beyin ve't-tahsil (thk. Muhammed Hacci-Ahmed Sarkavi), Beyrut, 1988, XVI, 310-
312; ibn Kudame, el-Mugni, X, 177; Ibn Kudime el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, X, 202;
Karafi, Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris, ez-Zahira (thk. Muhammed Hacci),
Beyrut, 1994, XII, 54-57; Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmd, el—indye ale’l-
Hiddye (Fethu’l-Kadir’le birlikte), Beyrut, ty, V, 289; Ibnir'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, V, 289;
Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbit, s. 147.

49 Cercavi, Ali Ahmed, Hikmetii't-tesrii I-Islgmi ve felsefetiihil, Beyrut, 2007, 11, 301-302.

50 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XIII, 230-233; Tbn Kudame, el-Mugni, X, 175; ibn Kudame el-
Makdisti, es-Serhu’l-kebir, X, 196; Udeh, et—Tegriu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, 11, 419.

51 fbn Hazm, Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, el-Muhallg, Beyrut, ty, XII, 211.
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cirkin bir harekettir. Ciinkii 1rz-namus maldan ¢ok daha 6nemli ve deger-
lidir2,

Ibnii’l-Arabi (543/1148), kadiliga atandigr giinlerde kendisine bir
teror davasi getirildigini, olayda eskiyanin grup igerisindeki bir kadim
kocasinin ve grubun elinden zorla alip kagirdiklarini, siki takip sonucu
faillerin yakalandigini, faillere verilecek ceza konusunu istisare ettigi
miiftiilerin olayin bir hirabe su¢u olmadigini iddia etmeleri {izerine, ib-
nii'l-Arabi onlara 1rz ve namusa yOnelik ihlallerin mala yonelik ihlaller-
den ¢ok daha agir ve ¢irkin oldugunu sdylemis, insanlarin ellerinden
mallarinin alinmasia razi olabileceklerini ama higbir kisinin elinden
karis1 ve kizinin gaspedilmesini kabul edemeyecegine vurgu yapmus
akabinde bahse konu ayette sayet daha agir bir ceza 6ngoriilseydi bunun
irza ge¢gme amaciyla kacirma fiilleri hakkinda olacagina dair kanaatini
belirtmistir’®. Dolayisiyla Maliki mezhebine gore kadinin irzina ge¢me
amactyla yolun kesilmesi halinde fail hakkinda hirabe hiikiimleri gecerli
olacaktir. Bu ictihad esas alindiginda ki iktiza-i hale gore bu ictihaddan
yararlanilabilir. O takdirde sugun ispat1 ve faile hadd uygulanmas: icin
iki sahidin varlig1 yeterlidir. Bu ictihad 6zellikle cinsel saldiriya maruz
kaldigin1 iddia edip de dort sahit getiremeyen dava sahipleri igin bir
kolaylik arz etmektedir. Maliki mezhebinin hirabe cezasi konusundaki
yaklasimlar: diger mezhep hukukcularindan farklidir. Bu yaklasima gore
sayet kamu otoritesi gerek goriirse 1irza ge¢me sucu fiilen gerceklestiril-
memis olsa bile salt korkutma ve kagirma fiili karsiliginda faile siirgiin ile

52 Kurtubi, Ebt Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Cami’ li ahkami’l-Kur’an, Beyrut, 1985, VI,
156; Uleys, Minehu'l-celil, 1X, 335 ( J& &all o6 20 8y 52 535 ¢ JW 2 3l fa
Ju B ald g sl Gl i By 2 58 2l

5 (G B ke sl aiy ) G B om 8 che) 56 gl s sl B3y Ll g Lo 06
0 2p b s bl Ll s e F ot G ks bl 2 g g 1 S s
Gl G o I L oyl o ¥ st g 688 G it By ¢ p B nd W Gl 1 o 8D 5
s it sk o J}.p}.j a8 i 8 ¢l ke sl i g sk 5T 120 (T ¢ Gty o)

EOREY PRPE

Kss gl o g ST e A J6 U G O 55 ¢ s e e 50 S N el G 2
sUadlly Gl 3 Uogtats « JE) &30 36 5 ) Tonii’l-Arabi, EbG Bekir Muhammed b. Abdul-
lah, Ahkdmu’l-Kur’an (thk.Muhammed Abdulkadir Ata), Beyrut, 1998, 11, 95; Uleys, Mi-
nehu’l-celil, IX, 335.
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idam cezas1 arasinda bir ceza tertibine salahiyetlidir®. Suudi Arabistan
fetva kurulu da 11.11.1401 tarihli toplant1 ve 85 nolu kararinda bu hiitkmii
vermistir®.

B. ikrar

Zina sugunun bir diger ispat yolu, failin sucunu ikrar etmesi sek-
linde olabilir5

Eb(i Hanife ve Ahmed b. Hanbel’e gore zina fiilinin siibutu igin
failin bu fiili dort defa itiraf etmesi gerekir. Hanefi mezhebine gore ikra-
rin dort ayr1 mecliste yapilmasi gerekirkens Hanbelilere gore bir mecliste
dort defa ikrar yeterli kabul edilmistir®®. Bu fakihlerin gerekceleri Hz.
Peygamber’in Maiz’e zina fiilini dort ayr1 mecliste dort defa ikrar1 sonucu
hadd uygulanma talimatini vermis olmasidir®. Safii®® ve Maliki®! mezhe-
bine gore ise tek ikrar sugun ispati igin yeterlidir. Ciinkii ikrar bir ihbar-
dir. Thbarin tekrar gerekmez. Bu fakihlerin gerekgeleri Hz. Peygam-
ber’in, dava igin hakim tayin ettigi Uneys’e, “dava edilen kadina git. Sa-
yet itiraf ederse onu recmet” % yontindeki talimatidir®.

C. Yemin

Zina haddinin de bulundugu sirf Allah hakki kabul edilen dava-
larda davaliya yemin tevcih edilemeyecegi konusunda goriis birligi bu-
lunmaktadir. Ciinkii kars: tarafa yemin tevcih edilmesinin gayesi esasin-
da onun yeminden kaginmasinin (niikiil) saglanmasi, boylece davacinin
iddiasii kabul etmis sayilmasidir. Yani niikéil bir anlamda sugun ikrar1

54 Bkz. Ibn Arabi, Ahkému'l-Kur’dn, 11, 94 vd; Ibn Riisd, Muhammed b. Ahmed b. Muham-
med (torun), Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid (thk.Macid el-Hamevi), Beyrut,
1995, 1V, 1759 vd; Uleys, Minehu’l-celil, IX, 343 vd.

55 Bkz. http://www.alifta.net/Fatawa/Fatwaprint.aspx?id=1676&BookID=2&sectionid=
(13.10.2012).

56 Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbit, s. 164 vd; Erbay, Celal, Islim Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat
Vasitalari, Istanbul, 1999, s. 178-217; Beroje, Sahip, Islam fspat Hukuku, Ankara, 2007, s.
175-191.

57 [bnir'l-HiimAam, Fethu'l-kadir, V, 218-219; Tarabliisi, Muinu’lI-hukkim, s. 187.

58 Jbn Kudame, el-Mugni, X, 160-162; Udeh, et—Teyfu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, 11, 432-433; Behnesi,
Nazariyyetii'l-Isbét, s. 176-177.

% Miislim, Hud(d”, 16-28; Tirmizi, “Hudad”, 4-5, 9; EbG Davad, “HudGd”, 24.

60 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XIII, 206 vd.

61 fbn Ferh(in, Tebsra, 11, 196; Uleys, Minehu'l-celil, IX, 258.

62 Buhari, “Sulh”, 5; Miislim, “Hud(d”, 25; Tirmizi, Hudad”, 8; Nesai, “Kudat”, 72.

6 Udeh, et—Tegriu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, 11, 433; Behnesi, Nazariyyetii ‘I-Isbdt, s. 176-177.
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demektir. Oysaki hadlerde niik{l caiz degildir. Ciinkii niik{il susmak
demektir. Bu da sugun kesin olarak ne ikrari ne de reddi sayilamayaca-
gindan meseleyi siipheli hale sokar. Hadlerin siiphe ile diismesi ise yerle-
sik kuraldirs.

Ibn Teymiyye davalar1 ‘tShmet (ceza davalari) ve gayri tohmet’
seklinde ayirima tabi tuttuktan sonra i¢lerinde sirf Allah hakk: olan zina
ve icki gibi davalarda miiddeinin beyyine ikame edememesi durumunda
bu konudaki hadisin® hiikmiiniin genel olusundan hareketle soziin ye-
minle birlikte davalinin olacagini vurgulamistire.

Maliki kaynaklarinda bir zina davasinda yerine gore davaciya da
yemin ettirilecegine dair ornekler bulunmaktadir. Meseld; iki sahis, bir
kisinin bir kadini zorla (gasp) evine soktugunu ve kadina abandigini
(8abe aleyha) gordiiklerini sdyleseler, kadin abanan sahsin kendisine vat’
ettigini iddia, davali da inkar etse, sahitlerin sehadetleri ile birlikte kad1-
na da yemin ettirilir. Bunun {izerine kadin mehr-i misle hak kazanir ama
saniga da hadd uygulanmaz®. Bununla birlikte agir bir ta’zir cezasi uy-
gulanirss. Ibnii’l-Mevvaz'in Imam Malik’den nakline gore kadina ve sa-
hitlere de hadd uygulanmaz®

64 Serahsi, el-Mebsiit, XVI, 117; Kasani, Beddi’, VII, 52-53; ibn Ferhiin, Tebswratii’l-hukkém, 1,
167; Udeh, et—Te§rfu’l—cinﬁi’l—fslﬁmf, II, 342; Zeydan, Nizdmii'l-kadd, s. 203; Behnesi, Naza-
riyyetii’l—fsbﬁt, s. 217 vd; Bayindir, Abdiilaziz, Islém Muhidkeme Hukuku (Osmanli Devri
Uygulamasi), Istanbul, 1986, s. 212; Erbay, fspat Vasitalari, s. 250.

65 Buhari, Tefsiru stre 3, 3; Miislim, “Ekdiye”, 1; Nesai, “Kudat”, 36; ibn Mace, “Ahkam”, 7;
Ahmed b. Hanbel, I, 343, 351, 363.

6 Ibn Teymiyye, Takiyyiiddin b. Ahmed Abdiilhalim, Mecmilu fetivd, yy, ty, XXXV, 390 vd;
fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku'l-hiikmiyye, s. 106 vd; Behnesi, Nazariyyetii'l-Isbét, s.
224.

67 fbn Riisd (dede), el-Beyin ve't-Tahsil, XVI, 310-312.

68 ((dsie C3la foade am Y b o osn SUly ebgll N cesly sy GlaiVI e Y ssleddt S L0f Uy
3.:) Meyyare el-Fasi, Ebu Abdullah Meyyare Muhammed. b. Ahmed b. Muhammed,
Serhu Meyydreti’l-Fast ald tuhfeti’l-hiikkdm fi niiketi’l-ukiid ve’l-ahkdm, Haz. Abdullatif Ha-
san Abdurrahman, Beyrut, 2000, II, 436.

(Sl TS Gl S63 ek B Gl o W 5T oy oate o dgn 405 S gl e ] Op
Sl G Vs e 35 5 WU 58 55 5 8 Lk a6 BAZ D r ) oA Be O J6 Js
EERL 515 U5 38 i 1 1 U F il ol G50 iy dgas sl Y B8 s e
(ij}j fdﬂ; PNt L@.f«J) Baci, Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef, el-Miintekd serhu’l-Muvattai’l-
Imam Malik, Beyrut, 1332, Badi, V, 269.

Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, Cilt: XVI, Sayi: 2



Fikhi Agidan Nitelikli Cinsel Saldiri (Irza Gegme) | 37

Bu ornek olayda iki sahit bulunmakta ve sahitler fiili tecaviize de-
gil fail tarafindan kadininin eve kapatilmasi ile {izerine abanilmasi olayi-
na sahitlik etmektedir. Kadin, tecaviize ugradigini iddia etmekte sanik da
bunu inkar etmektedir. Tecaviiz iddiasinin sanik tarafindan inkar edil-
mesi {izerine yemin ettirilmekte, su¢ tam anlamiyla ispat edilemedigin-
den hadd diismektedir. Fakat, bu karine, sehadet ve yemine istinaden fail
uygun bir ta’zir cezasina ve kadinin mehrini tazmine mahkum edilmek-
tedir. Olayda tecaviiziin gerceklestigi ispat edilememekte ama sahitlerin
beyani, kadinin yemini ve karineler iddianin kazif olmadigini gostermek-
te dolayisiyla kadin ve sahitlere kazif haddi uygulanmasina yer olmadi-
gina hitkmedilmektedir.

Bir baska 6rnek olay da sOyledir: Iki kisi, bir kadim ti¢ kisinin gas-
bettigini yani zorla kagirdiklarin ve onu 1ssiz bir araziye gotiirdiiklerini
sOyleseler, kadin da bu kisilerin 1rzina gectiklerini iddia edip daha sonra
da bazilarinin sugsuz oldugunu soylese kadina yemin ettirilir. Bu yemin
tizerine kadin kendisine vat’ edenlerden mehir alma hakkina sahip olur.
Burada kadimin sozii esas alinir. Ama saniklar sugu ikrar etmedikleri
siirece kendilerine hadd uygulanmaz. Sanuk veya saniklara haddin uygu-
lanmasi i¢in sahitlerin vat’a sehadet etmeleri ve sayilarinin dort olmasi
gerekir. Aksi halde kazif/iftiract olacaklarindankendilerine hadd-i kazf
uygulanir”

Bu olayda sahitler zina fiiline degil sadece kacirma olayina sahitlik
etmekte, kadin ise kendisinin tecaviize maruz kaldigini iddia etmektedir.
Saniklar ise tecaviiz ikrarinda bulunmamaktadirlar. Hal boyle olunca
yemini nedeniyle kadinin ifadesi esas alinmakta ama ne faillere ne de
kadina bir hadd infazindan bahsedilmektedir.

D. Karine

Karine: Bir seyin varlig1 veya yokluguna delalet eden emare ve
alametlerdir”. Bagka bir tanima gore maksada agik olmayan bir tarzda
delalet eden seydir”. Bakire kizin susmasimin evlilige izin vermesine;

70 fbn Riisd (dede), el-Beydn ve’t-Tahsil, XVI, 310-312.
7t Zeydan, Nizdmii'l-kadd, s. 219-223; Bilmen, Kdmus, VIII, 118.
72 (Ko wsS pé e sLM e Jo L) “Karine”, el-Mevsilatii'l-fikhiyye, XXXIII, 157 vd.
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bekar veya kocasi yaninda olmayan kadinin hamile kalmasi zinaya, sah-
sin agzinin alkol kokmasi igki ictigine karine sayilmigtir?.

Emare ise, varlig1 bagka bir seyin varligina zan olusturan belirti ve
izlerdir. Bulutun yagmura delalet etmesi bu kabildendir”*. Ceza muha-
kemesi hukuku agisindan emare ise, su¢ mahallinde veya sanik iizerin-
deki esyadan veya taraflarin psikolojik ve fiziki durumlarindan elde edi-
lebilecek ker tiirlii iz ve belirtilerdir>.

Karine ve emare ¢ogu kez biribirlerinin yerine kullanilmaktadir. $u
kadar var ki karine bazen kati olabilire.

Kat'i karine Mecelle’de kesin bilgi sinirina ulagsan emareler olarak
tarif edilmistir””. Karine-i katiaya sehadetle yemin arasi bir ispat giicii
verilmistir’s. SOyle ki; hi¢ sahidi bulunmayan bir 6ldiirme hadisesinde
sanugin elinde kanli bigagin, elbisesinde kan lekelerinin bulunmasi, bu
kisinin korku ve dehset igerisinde bos bir haneden ¢ikmasi, igeri girildi-
ginde ise bogazlanmis bir kimsenin goriilmesi karine-i katia ciimlesin-
dendir”.

Cumhura gore kat'? olmayan galip zanna dayanan karineler tek
basina sugun ispati icin yeterli bir vasita degildir. Bunun baska karine
veya delillerle kuvvetlendirilmesi gerekir®. Bu ciimleden olarak Hanefi!
ve Safiilere®? gore kocasiz bir kadinin veya kocasi yaninda olmayan bir
kadinin hamile kalmasi ona zina isnad1 igin yeterli degildir®>. Hanbeli
mezhebinde mezhepte esas alinan goriise gore de kocasi olmayan bir

73 Karine”, el-Mevstiatii’l-fikhiyye, XXXIII, 157 vd.

74 Kal’acl-Kuneybi, Mu’cemu liigati’l-fukahi, s. 88.

75 Oztiirk, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, 1994, s. 323 vd: Erbay, Ispat Vasttala-
r1, s. 218.

76 “Emare”, el-Mevsilatii’l-fikhiyye, VI, 195.

77 Mecelle, md. 1721.

78 Sava Pasa, Islam Hukuku Nazariyat: (Trc.Baha Arikan), Kitabevi, I-1I, Istanbul, ty, 11, 161-
162.

79 Bilmen, Kdmus, VIII, 176; Sava Pasa, Islam Hukuk Nazariyati, 11, 161-162.

8 Erbay, fsput Vasitalary, s. 221-222; Beroje, Islam fsput Hukuku, s. 279.

81 Tbnii’s-Saati, Muzafferiiddin b. Ahmed, Mecmeu'l-bahreyn ve miileka'n-neyyireyn (thk: ilyas
Kaplan), Beyrut, s. 644.

8 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XIII, 227-228; Rtiyani, Ebii'l-Mehasin Abdiilvahid b. Ismail, Bah-
ru’l-mezheb fi furiii mezhebi'l-imim es-Safii (thk. Ahmed Izzu Indye ed-Dimagki,) Beyrut,
2002, XIII, 28.

83 Udeh, et-Tesriu’l-cindi ‘I-Islgm, 11, 440-441; Behnesi, Nazariyyetii I-Isbdt, s. 196.
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kadimin hamile olmas: bu kadina haddin uygulanmasini gerektirmez.
Ciinkii zina sonucu hamile kalmis olabilecegi gibi kadinin ikrah altinda
cinsel iliski sonucu hamile kalmasi veya siipheli vat’ sonucu hamile kal-
mast da miimkiindiir. O nedenle zinanin ispat1 sirf hamilelikle sabit ol-
maz. Ayrica sehadet veya ikrara da muhtactir 8. Maliki mezhebinde ise
nikahli olmayan bir kadinin hamile kalmasi zina karinesidir®. Bu sebep-
le, kadin ikrah altinda hamile kaldigini ispat edemezse kendisine hadd
uygulanir. Yani kadinin sirf ikrahla 1rzina gegildigi iddiast kabul edile-
mez. Ancak bu olay basma geldiginde kendisinde (bekaretinin izalesini
gosteren) kanama, kendisine tecaviiz ettigini iddia ettigi sahs1 kagmamasi
i¢in tutup birakmama, bagirma ve yardim cagrisi gibi emareler olursa
kadinin ikraha maruz kaldig1 iddiast kabul edilir$. Ibn Teymiyye de ko-
casiz hamileligin zinaya karine teskil edecegini tercih etmektedir®’.

E. izler (Emare)

Konu baslig1 yaptigimiz “izler” ifadesiyle gilintimiizde suglunun
ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli etkisi bulunan cezai incelemeleri kastediyo-
ruz. Klasik fikih literatiirinde bunun karsiligi “ilm-i kiyafet”tir®s. Biz
burada daha ¢ok giiniimiizde bilimsel yolla yapilan DNA (Deoxyribo-
nucleic acid) bir bagka ifadeyle genetik bilgi testlerinin zina ve 1rza ge¢gme
fiillerinin ispatinda delil degeri iizerinde durmaya calisacagiz.

Glintimiizde tiptaki gelismeler sayesinde tecaviize ugramis bir ka-
dinin rahminde ve viicudunda bulunan spermlerin DNA testiyle stiphe-
ye mahal birakmayacak derecede kime ait oldugunun tespiti yapilabil-
mektedir®.

8 Merdavi, Alauddin Ebi'l-Hasen Ali b. Siileyman, el-Insdf fi ma'rifeti'r-récih mine’l-hildf ald
mezhebi’l-imdm Ahmed b. Hanbel (thk. Muhammed Hamid Faki), Beyrut, ty, X, 199.
8 Uleys, Minehu’l-celil, IX, 259.

8 (s Ll e () Walses ) guais 050 oiay (LY ) O ol T eals iy g 5 pie b b 0
OY pdl of Laldll of olzal Walses Lis « 8 Y1 Joji e ttanen ok WU o e @ (agd V)
o361 155" o5 o) Uleys, Minehu'l-celil, IX, 259-261. Krs. Ibn Ferhtin, Tebsratiil-hukkim, 11,
88, 106 (a3 S5 06 el aty ALl LI o) 51 L ol ade ol Bilaze o9 Ul 3 ol oW B4 (550
L=y ud) e 1,y); Behnesi, Nuzuriyyetﬁ’l—fsbﬁt, s. 199; Beroje, Islam fsput Hukuku, s. 285.

8 bn Teymiyye, Mecmiiu fetdvd, XXVIII, 344.
8 Bkz. Zeydan, Nizdmii'l-kadd, s. 227-232; Beroje, Islam isput Hukuku, s. 299-301.
% Beroje, Isldm Ispat Hukuku, s. 313.
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Giiniimiiz Islam hukukcular1 arasinda DNA testi sonucuna gore
miikrih zaniye sadece ta’zir cezasi uygulanacagi, hadd cezalarinin da
uygulanacag, takdirin hakime birakilmasi gerektigi seklinde farkli yak-
lagimlar bulunmaktadir. DNA sonucuna gore hadd cezasi uygulanabile-
cegine hitkmeden hukukgular klasik donem fukahasindan karineyi zina-
ya delil kabul edenleri refarans gostermislerdir®.

Giiniimiiz Islam hukukgularindan Hayrettin Karaman “Had ceza-
sinin uygulanabilmesi icin kiigiik de olsa bir siiphenin, bir bagka ihtima-
lin bulunmamasi gerekir. DNA testi boyle kesin bir sonug veriyorsa su-
¢un/durumun ispatinda delil olur. Bu durumda ceza da uygulanir.” ifa-
desiyle DNA sonucuna gore cezanin uygulanacagini kabul etmektedir?!.
Buna karsin Yusuf el-Karadavi ise DNA yontemiyle zina sugunun ispat-
lanmasini kabul etmemektedir®.

21-26.10.1422 H./05.01. 2002 tarihinde Islam Fikih Akademesi'nin
Mekke’de gerceklestirdigi 16. Oturum 7 nolu kararinda DNA testinin
suclarin ispatinda delil olmamasi i¢in bir engel bulunmadigs, su kadar
var ki hadlerin siiphe ile diisiiriilmesini ifade eden hadise gore DNA
sonucuna istinaden hadd ve kisas cezalarinin infaz edilemeyecegine
hitkmedilmistir®.

Ali el-Ka’bi de fikih akademileri kararlarin1 ve cagdas islam hu-
kukcularinin gerekgelerini tercih ederek karine-i katia diizeyinde bile
olsa DNA testi sonugclar ile hadd ve kisas cezas1 uygulanamayacagini,
bu konuda ¢agdas Islam bilginlerinin goriis birligi icerisinde bulun-
dugunu ileri siirmektedir. Bu bilginlere gore su nedenlerden dolay1
sirf DNA testi sonucuna gore hadd ve kisas cezalar1 uygulanamaz: a)
islam bilginlerinin cumhuruna gore bu suglar sadece sehadet ve ikrar
yoluyla ispatlanabilir, b) Sari’, hadd ve kisas cezalarinin siiphe ile dii-

% Bkz. Fuad Ahmed, Abdilmiin’im, el-Basmatii’l-verdsiyye ve devruhd fi’l-isbti’l-cinai bene’s-
seriati ve'l-kaniin, Iskenderiyye, ty, s. 80-84.

91 “DNA testinin islam Hukuku agisindan delil kabul edilmesi”,
www.hayrettinkaraman.net/sc/00457.htm (14. 10. 2012).

%2 Karadavi, “algl aeady Syl <" http://www.qaradawi.net/2010-02-23-09-38-
15/4/787 html (14. 10. 2012).
93 55\l dara\” http://www.themwl.org/Fatwa/default.aspx?d=1&cidi=151&l=AR&cid=12
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siiriilmesini istemektedir. DNA testleri neticede isin i¢cinde insan un-
suru bulundugundan siiphe ve hatadan salim degildir®.

Adli tip yoluyla tespit cercevesinde su hususlarin da dikkatten
uzak tutulmamas: gerekir: Bir tecaviiz olay1 adli tip yoluyla ispatlana-
bilir. Su kadar var ki her tecaviiz olayinin ayn1 kolaylikla ispat1 miim-
kiin degildir. 7 yasin1 tamamlamamis bir ¢ocugun tecaviize ugrayip
ugramadig kesin olarak tespit edilir. Ciinkii bu yas ve altindaki ¢ocuk-
larin kendi rizalariyla boyle bir fiile imkan vermeleri diisiiniilemez. O
nedenle iliski esnasinda bu ¢ocugun cinsel organinda tahribat ve yir-
tiklar olusur. Bu yastan sonra olayin aydinlatilmasi giderek zorlasir.
Yetiskin kizlarda kizlik zarinin yirtilmasi kizin cinsel saldirrya maruz
kaldigina karine teskil edebilir ama kizin bu fiile kendi rizasinin olup
olmadigy siiphe arz edebilir. Bu itibarla ek delillere ihtiya¢ dogar.
Magdurun viicudunda siddet izleri veya psikolojik rahatsizlig1 zorla
1rza ge¢menin belirtileri kabul edilir. Dul veya kocasindan bir miiddet
ayn kalan kadinlarda bu fiilin tespiti daha zordur. Bunlarin tecaviize
maruz kaldiklar1 kadinin viicudu ve rahminde bulunan spermlerden,
iizerindeki siddet izleri ve faile ait diger dokularin tespitiyle miimkiin
olabilir. Evli olan ve kocasiyla birlikte yasayan kadinda cinsel tecavii-
ziin ispat1 ise daha da zordur. Ciinkii esinin spermleri ile failin sperm-
lerinin karisabilme ihtimali vardir. Bunun tespiti icin ¢ok ciddi ve pa-
hal1 tetkiklerin yapilmasi gerekir. Biitiin bu tetkikler yaninda kadinin
bu fiile kendi rizas1 ile imkan vermedigi, zorla 1irzina gecildigi konu-
sunda ek delillerin mutlaka ortaya konmas: gerekir®.

Diger taraftan tecaviize ugradig: iddiasinda bulunan kadinin be-
deninde erkege ait spermin bulunmasi kadina zorla sahiplendigine
delalet etmez. Kadin iliskiye kendi iradesi ile girmis olabilecegi gibi ara-
larindaki bir anlagsmazlik ve hus(imet saikiyle de boyle bir ikrah iddia-
sinda bulunabilir. Daha da &tesi kadin bu spermleri kendisi de idhal ede-
bilir veya farkl: hileli yollara da bagvurabilir. O itibarla bagka delillerle
desteklenmedigi siirece baz1 karine veya emarelerin bulunmasi erkegin
cezalandirilmas: igin yeterli degildir. Testi yapan kisinin kasith veya ha-
tali davranis igerisine girebilecegi, test sonucunu farkl: aktarabilecegi gibi

%+ Ka'bi, Halife Ali, el-Basmatii’l-verdsiyye ve eseruhd ale’l-ahkdmi’l-fikhiyye, Amman, 2006, s.
307-311.
% Beroje, Islam ispat Hukuku, s. 319-320.
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gerekgelerle cagdag Islam hukukgulariin ¢ogunluguna gore DNA test
sonuglar1 da tek basimna hadd infazi igin yeterli goriilmemistir®. Nitekim
Hz. Ali de tecaviize ugradig1 iddiasiyla Hz. Omer’e sikayette bulunan
kadinin iftira ettigini uyguladig1 yontemle ortaya ¢ikarmistir. Bahse konu
olayda kadin kendisine meyletmeyen gencten intikam almak amaciyla
elbisesi ve uyluklarina yumurta aki siirer akabinde bu gencin zorla 1rzina
gectigi iddiasiyla Hz. Omer’e sikayette bulunur. Neticede meselenin ¢&-
ziimiinii Hz. Ali {istlenir. Hz. Ali yaptig1 tetkik sonucu kadinin elbise ve
bedenindeki maddenin yumurta aki oldugunu ortaya ¢ikararak onun
gence iftirada bulundugunu ispatlar®.

Bizim kanaatimiz, sucun her siipheden uzak sekilde DNA testiyle
tespit edilmesi halinde bunun bir karine-i katia olusturacagr ama tek
basina haddin infazina yetmeyecegi yoniindedir. Oyle olunca sugun is-
lendigine dair hakimde olusan siiphe oraninda uygun bir ta’zir cezasi
tertip edilir.

Adli tip verileri kesin olsa bile kanaatimize gore, bunun sahitlik ve
ikrarla bir goriilmesi miimkiin degildir. Ciinkii olayin sahit veya faili
olay Oncesi, olay an1 ve olay sonras: hayatta olan, diisiinen, kiyas yapan,
vicdaniyla hareket eden bir varliktir. Olayda farkli rollerin rol oynamasi
halinde bu insan, riicti edebilir, farkl: ifade verebilir, bu da hiikmiin so-
nucuna dogrudan etki eder. Oysaki laboratuvar testlerinden boyle bir
sonug beklemek olmaz. O itibarla adli tip verileri diger delillerle birlikte
iddiacinin iddiasin teyit edici, kuvvetlendirici bir rol oynyabilir. Ama tek
basina haddin infazinda yeterli olamaz. Film, kaset, ses kayd1 vb. elekt-
ronik verileri de bu ¢ercevede degerlendirmek gerekir. Bunlar diger ispat

9 “(3)) [,i,} clazyl i"<’ v &4 W7, http://islamqa.info/ar/ref/158282 (13.11.2012).

7 (gl SIE kisk L‘.J_Hevﬁut.i‘)uyuwéupﬂu»b\,,uuw\o,@\,u”udﬂ;du
B s s SN Bl sk ) Sas F I G g e o) St Uk el R 200
o A A el G 8y s 0l sl s Sl e g o i g i B B
b b e g b e U i A S Gl sl (g ¢ G asd L sl
B E L o e g Bl g o pedidl g e el o e s
C SRl 555 e sl Db ¢ g iy s1aT a0 sl g B e ol s s
&5206 ) Ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hitkmiyye, s. 57-58; Turan, M. Fatih, “Islam

Muhakeme Hukukunda iz Bilimi (Kriminalistik) ve Adli Tip Calismalarini Amimsatan
Bazi Uygulamalar”, Atatiirk UIFD, Sy: 33, Erzurum, 2010, s. 143-167, s. 158.
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delillerini kuvvetlendirici bir rol oynayabilir. Ama tek baslarina yeterli
olamazlar. Ciinkii bu verilerin degistirilmesi, {izerinde oynanmasi, foto
montaj yapilmas: ihtimalleri her zaman mevcuttur.

F. Davalinin Durumu

Nitelikli cinsel saldirtya maruz kaldigini iddia eden bir bayan veya
sahis dogru soylemis olabilecegi gibi, iftirada bulunmus da olabilir. Do-
layisiyla ilkten her kadinin sirf cinsel tecaviize ugradig: iddiasinin dogru
ve kesin kabul edilmesi hukukun en temel ve evrensel ilkelerinden biri
olan ve “suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayila-
maz.” seklinde formdiile edilen masumiyet/sugsuzluk karinesine aykirilik
teskil eder®. Bu ilkeye aykiri bir kabul, “bir kimse masum olmadigini
ispat etmedikge sucgludur” seklinde bir karinenin kabulii demektir ki,
boyle bir kabul hukukun inkar1 demektir. O itibarla sanik, suclulugu
kesin olarak ispatlanincaya kadar adalet nazarinda sugsuz kabul edile-
cektir. Sayet sanik aleyhine ikame edilen deliller ihtimal ihtiva ediyorsa,
bdyle bir ihtimal onun kesin olan masumiyetini ortadan kaldiramayaca-
gindan, ortaya ¢ikan siipheli durum samigin yarar1 dogrultusunda kulla-
nilacak, boylece siipheden sanik yararlanacaktir®.

Meseleyi konumuz agisindan degerlendirmek gerekirse, belirtti-
gimiz gibi davaci hakli olabilecegi gibi haksiz da olabilir; intikam, kis-
kanclik, santaj, ¢ikar vb. nedenlerle iftirada bulunmus olabilir. Nitekim
daha 6nce bu konuda bazi1 6rneklere yer verilmisti'®. Bu ciimleden olarak
sahitler, bir erkek ve kadinin zinasina sahitlik etseler, kadin ise failin
zorla 1rzina gectigini iddia etse ama sahitler bunun tam aksini iddia etse-
ler yani kadinin da bu fiili rizasiyla isledigine sahitlik etseler, kadinin bu
iddias1 kabul edilmez ve kendisine hadd uygulamr. Ciinkii kadimin sirf

9 Bkz. Erem, Faruk, Ceza Hukuk Usulii, Ankara, 1973, s. 340; Donmezer, Sulhi, “Sugsuzluk
Karinesi Uzerine Diistinceler”, Prof. Dr. Nurullah Kunter'e Armagan, Istanbul, 1998, s.
68-69; Donay, Siiheyl, Insan Haklar Agisindan Samgn Haklar: ve Tiirk Hukuku, Istanbul,
1982, s. 113; Oztiirk, Uygulamalr Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 97-98; Erturhan, “Islam
Hukukukunda Siipheden Sanigin Yararlanmast flkesi”, CUIFD, 2002, V1/2, 184-186.

9 Suyti, el-Esbdh ve'n-neziir, s. 39; ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim, el-Esbih ve'n-nezdir,
Beyrut, 1993, s. 59; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkim, 1, 48; Zeydan, el-Medhal li dirdseti’s-
Seriati’l—fslﬁmiyye, Bagdat, 1969, s. 81; a. mlf, el-Veciz, s. 271; Zerka, el-Medhal, 11, 970;
Mubhayzif, Der'u’l-hudiidi bi’s-siibiihdt, 1, 87-92.

10 fbn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku'l-hiikmiyye, s. 57-58; Turan, “Islam Muhakeme Huku-
kunda iz Bilimi”, s. 158.
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ikrah iddias1 dort adil sahidin sehadetinin fevkinde degildir'®'. Bu konu-
da Yavuz Selim Kanunnamesinde sOyle bir olaya yer verilmektedir: Bir
kadin veya kiz, bir erkegin kendisine zorla tecaviiz ettigi iddiasinda bu-
lunsa, bu kisi de sugu inkar etse, sahitler de bu kadin veya kizin yalan
sOyledigi yoniinde sehadette bulunsalar o takdirde kadin veya kiza sopa
vurulacag: ve her sopa basina bir akge alinacagina hitkmedilmigtir!®2.

O halde hukuk 6niinde iddianin asla siipheye mahal vermeyecek
kesinlikte ispatlanmasi gerekir. Ispatlanmadig1 takdirde durum en azin-
dan siipheli hale gelir. Siipheli durumlarda ise haddin uygulanmasi
miimkiin degildir. Haksiz bir kararin diinyevi ceza boyutu bir yana!®
haksizliga sebep olan sahsin maruz kalacagi uhrevi cezay: da asla unut-
mamas1 gerekir!®,

Irza gecme fiilinin ispat1 konusunu Ibn Ciizeyy (741/1340)in dilin-
den su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

Zorla 1rza ge¢me olayi failin itirafi veya dorte sahitle ispatlandi-
ginda faile zina haddi uygulanir. Kadinin, erkegin kendisine zor kullan-
diginy, {izerine abandigini iddia, erkegin de inkar etmesi, kadinin da sucu
ispatlayacak (beyyine) sahitler getirememesi halinde erkege hadd uygu-
lanmaz. Bu durumda erkege kadinin iddiasini red baglaminda yemin
ettirilip ettirilmeyecegi veya kadina kazif veyahut zina haddinin uygula-
nip uygulanmayacagi konusu oldukca detaylidir. Bu konudaki detay
soyle Ozetlenebilir: Kadimin iddias1 salih, diizgiin, edepli yani sabikas1
temiz bir kisiye yonelik ise bu sahsa yemin teklif edilmez. Bu takdirde
kadina hadd-i kazf uygulanir. Masum ve edepli sahsa isnatta bulunan bu
kadina zina haddi uygulanip uygulanmayacag1 hususuna gelince sayet

101 (Logeled azegll Whogd oSy S0 35el dgty Ly Lea ST &l 810 ol Ul 3ty oy e 35g2l dgs 13)s
s 4 peddl dgd Lodn 3 Lemiy Y ledll ol Wy lS01 B33 055 Y aslslall dio La)SS1 OY a4l Se-
rahsi, el-Mebsiit, IX, 52.

102 Akgiindiiz, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlillleri, istanbul, 1991-92, 111, s.
89; Tuncer, Hadiye, Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi, Ankara, 1987, s. 12.

105 Genis bilgi icin bkz. Adnan Kosum, Islam Hukuk Doktrininde Yargi Hatalari (Onleyici
Tedbirler ve Hatalardan Dogan Sorumluluk), Isparta 2004.

0 el G 4 B 05 i 0 i AT 1S s ) e 1K) 06 g et o Ot O
izl 36 S 4 i3 & clm GG 3% 123) Buhari, “Sehadat”, 27; “Ahkam”, 20, “Hiyel”, 10;
Miislim, “Akdiye”, 4; Ebt David, “Akdiye”, 7; Tirmizi, “Ahkam”, 11; Nesai, “Kada”,
13, 33; Ibn Mace, “Ahkam”, 5; Malik, “Akdiye”, 1, Ahmed b. Hanbel, VI, 203, 290, 308,
320.
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kadin imdat ¢ighklar1 atarak, bu adama yapismis ve kendisinden kan
akar bir vaziyette gelmis ise bekar ise zina haddi diiser. Bu belirtilerin
higbiri bulunmaksizin sikayete gelirse kendine zina haddi de uygulanir.

Sayet kadin bu isnatlar1 toplum igerisinde zinakarlikla itham edi-
len, boyle taninan sabikasi bozuk bir adama yonelik yapt1 ise 0 zaman
kadina iftira cezasi ve zina haddi uygulanmaz. Bu takdirde adama yemin
teklif edilir. Yemin ederse su¢ islememis kabul edilir. Yemin ederse hadd
ve bagka bir tazminden kurtulmus olur. Yemin etmekten ¢ekinmesi ha-
linde (niik{l), kadina yemin tevcih edilir, kadinin yemin etmesi halinde
faile hadd degil ama kadinin mehrini 6demesine hiikmedilir. Bu hiikiim
davalimin hapsedilip, adli tetkik sonucu durumu anlasilinca verilir. Itha-
min, durumu mechul olan kisiye yonelik olamas: halinde bu adama ye-
min teklif edilir. Kaginmas: halinde davact kadina yemin tevcih edilir.
Yemin etmesi halinde kadin bu kisiden mehrini alir0.

III. CEZA

Irza ge¢me sugunun cezasi zina igin tertip edilen ayni cezadir!®.
Bekar olan hiir kimsenin zina cezasi, ilgili nasslar geregince yiiz kirbag
tatbik edilmesidir. Koleler icin bu say1 elli kirbagtir. Safii ve Hanbeli hu-
kukgular bekar zaniye kirbagla birlikte ayrica siirgiin cezasi da ongor-

105 (185 Lab opr Lol Lo auded el 31870y Lelte Blis aad 3,0 il 0l 350l o aded s (5 500 Cazbl ad
SBlao ¥ i ol JBy Y ad e s ) of Lemane) g0 W) e U 05y g 4 3y Yy LS o il
b e adl ol e Sl el o ases gl anlag o wlrel Gls ale o 15) AlS Iy ) 3 oSl s
o b Uy gt ae e 2 M A U S s e SOl Letbyy Lede Ol Lea St wf ade el 0L Lede
al @y Jeass &5 8 ol as of BUE) d s uE Jay Blis ade U e ol Lalges 88 e ok ade 2
ale g L Lo oy e clls cest OB U Jgest o S ogn 3 o Lo oy e 2l eas O S Y
By St Bgiis sl B ISTOP s e LilasY () A Lly Ol a s gy Bllo Vg 0ns
Lly al d oot ells b o sl 8 1S 0y )l Ao Lse s IS0 cilST0) a5 8 g o
J.Qob;gﬁ&omwwh}@uu};%}@y}qﬁb@;u«bw;g\%y,yws&ﬂai
O e e 3 el Of ly ol oo (s ey OF iy $l3g ads lio cimzuly 34 il a8
Lo wdsly o cdls el e IS5 0B alszal JU Jse2) Ibn Clizeyy, Ebu/l-Kasim Mu-
hammed b. Ahmed, el-Kavininii'l-fikhiyye, yy, ty, s. 286. Krs. Ibn Ferhiin, Tebsira, II, 137.

106 Buhari, “Ikrah”, 6; Tirmizi, “Hud(d”, 22; Ibn Mace “Hud(id”, 30; Ahmed b. Hanbel, IV,
318; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, VIII, 410; EbG Davtd, “Hudtd”, 8; Tirmizi, “Hudad”,
22; Bagdadi, Abdiilvehhab, el-Meiine (thk. Hamis Abdiilhak), Beyrut, 1995, III, 1394;
BAdi, el-Miintekd, V, 269; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 154; Ibn Kudame el-Makdisi, es-

Serhu’l-kebir, X, 178.
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miislerdir. Maliki hukukgular ise sadece erkegin siirgiin edilecegi, kadi-
nin siirgiin edilmeyecegi goriisiindedirler'?”.
Thsan (ole~|) vasfina sahip erkek ve kadinlara éngoriilen ceza ise,

recm yani sug failinin taslanarak oldiiriilmesidir. Mu'tezile ve Ha-
riciler’in Ezarika firkas1'® disinda kalan biitiin fakihler bu konuda goriis
birligi icerisindedir'®.

Hadd cezalar1 yeteri kadar agir cezalar oldugundan fakihlerin zina
icin tertip edilen ceza disinda ayrica ek bir ceza ile agirlastirlmasina
hiikmetmedikleri gériilmektedir. Bununla birlikte gerek magdur yakinla-
r1, gerek fail gerekse kamu yarar1 bakimindan kamu otoritesinin ta’zir
tiirli tedbirlere bagvurma yetkisi mevcuttur!.

Islam hukukgular 1rza gegme fiilinin gerek ikrah, gerek cebir ge-
rekse 1zdirar halinde islenmis olsun tamamina ayni hitkmii vermisler ve
bu kabil fiilleri genelde ikrah kavrami kapsaminda ele almaya ¢alismis-
lardir'"l. Bahse konu kavramlar arasinda son derece siki bir bag bulun-
makta olup adeta i¢ igedirler. Su kadar var ki bu kavramlar arasinda yu-
karida da belirtildigi iizere bazi farklar bulunmaktadir. Mesela ikrah ve
1zdirar hali hangi diizeyde olursa olsun burada magdurun irade ve ihti-
yar1 mevcuttur. Ciinkii ikrah ve zaruret sebebiyle de olsa kisi sonugta bu
fiili iradesiyle irtikap etmistir. Zinay1 irtikdp etmeme yOniinde de irade

107 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XIII, 193 vd; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, IV, 1721; Maverdi, el-
Ahkamu’s-sultdniyye, s. 224; Kasani, Bedat’,VII, 39; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 129 vd; ib-
ni'l-Humam, Fethu'l-kadir, V, 229, 247; Uleys, Minehu'l-celil, IX, 262-266; Udeh, et-
Tesriu’l-cindi’l-Islami, 11, 379-383; Behnesi, Ahmed Fethi, el-Ukiibe, Beyrut, 1983, s. 175-
177; Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu'I-Islémi ve edilletiihii, Dimask, 1989, VI, 40; Ali Manstir, Ali,
Nizdmii't-tecrim ve’l-ikab fi ‘I-Isldm mukérenen bi'l-kavinini 'l-vad’iyye, Medine, 1976, 1, 169-
180.

108 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, Beyrut, 1985, s. 57; ibn Hazm, el-Muhalld, XII,
170, 173; Oz, Mustafa, “Ezarika”, DIA, XII, 45.

109 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, s. 224; Serahsi, el-Mebsiit, IX, 37; ibn Riisd, Bidayetii’l-
miictehid, IV, 1718; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 117; Ibnit'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, V, 224;
Uleys, Minehu'l-celil, IX, 260-261; Udeh, et—Teyfu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, II, 383-386; Behnesi, el-
Ukilbe, s. 192.

110 Hammasi, Fethi b. et-Tayyib, el-Fikhu'l-cindi’l-Islami (el-Kismu'l-amm), Beyrut-Dimasgk,
2005, s. 329.

111 Bkz. Ibn Hazm, el-Muhalld, VII, 203 vd; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 154; Ibn Kudame el-
Makdisti, es-Serhu’l-kebir, X, 178-179; ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye, s. 64;
Udeh, et—Te;srfu’l—cinﬁi’l—fslﬁmi, II, 364-366; Fudaylat, Cebr Mahmid, Sukiitu’l-ukibat fi'l-
fikhi'l-isldmi, Amman, 1987, 11, 124.
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ortaya koyabilirdi. O nedenle ikrah ve zaruret hali haddin uygulanmasim
miimkiin kilmamakla birlikte, zinanin yaptig1 tahribatin, ikrah neticesi
sabredip Oldiiriilmenin neden oldugu tahribattan ¢ok daha fazla olmasi
nedeniyle, hicbir Islam hukukcusu ister erkek isterse kadin olsun, ikrah
altinda zinay1 mubah kabul etmemislerdir. Ciinkii netice itibariyle ikrah
hali viicib ve eda ehliyetini ortadan kaldirmamaktadir'’2. Ancak ikrah
halinde islenmis olmas1 durumu fiili stipheli hale getirmektedir. Stipheli
hallerde hadlerin diisiiriilmesi ise fikihta hadislere dayanan'’® esasli bir
prensiptir'4. Cebir, kagirip baglama vb. durumlarda ise magdurun irade-
si de devre digidir. O itibarla mubah olup olmadig1 seklinde bir yaklasim
bu kimseler bakimindan s6z konusu olamaz. Cesitli yontemlerle bayiltma
ve uyutma sonucu igfal hadiselerinde ise ¢ok daha agir bir tablo s6z ko-
nusudur.

Simdi ikrah altinda irtikdp edilen bir zina su¢unda mdiikrih ve
miikrehin sorumluluklar: konusuna bir géz atalim:

Islam hukukgulari arasindaki genel kabule gore hadd cezalari
biiliga ermis, akilli ve miikreh olmayan sahislara uygulanir'®. Bununla
birlikte detayda fukaha arasinda farkli goriislerin bulundugu gortilmek-
tedir. Ozellikle ikrah altinda zina isleyen erkege hadd gerekip gerekme-
yecegi tartismalidir. Zahirl hukukgular, zorlayan ister kadin isterse erkek
olsun higbirine zina cezas1 uygulanmayacag1 goriisiindedirler. Mesela
kadin erkegi zorla tutup birakmasa erkek de bu ikrah altinda bu kadinla
zina etse veya erkek kadini zorlasa, tutup birakmasa ve kadinin zorla

112 Kasani, Beddi’, VII, 181; Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrir, IV, 634, 640; Suyti, el-Esbih ve'n-
nezdir, s. 135; Zerka, el-Medhal, 11, 996; Bilmen, Kimus, 1, 238-240.

113 Bkz. Tirmizi, Huddd, 2, Ibn Mace, Hud(d, 5; Darekutni, Siinen, III, 84; Hakim en-
Nisabtri, Ebi Abdullah ibnﬁ’l-Beyyi’ Muhammed, el-Miistedrek (thk. Abdulkadir Ata),
Beyrut, 1990, 1V, 426; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, VIII, 413.

114 Genis bilgi igin bkz. Erturhan, “Islam Hukukukunda Siipheden Sarugin Yararlanmasi
Tlkesi”, s. 179-205.

115 Maverdi, el-Havi'l-kebir, XIII, 363; Kasani, Beddi’, VIL, 33 vd; ibn Kudame, el-Mugni, IX,
195, 480; Ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, IX, 343; Sirbini, Semsiiddin Muham-
med b. Muhammed, Mugni’l-muhtic ild ma’rifeti medni elfizi’l-minhdc (thk. Ali Muham-
med Muavvad-Adil Ahmed Abdulmevchd), Beyrut, 1994, V, 485; Uleys, Minehu'l-celil,
IX, 245.
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1rzina gegse, intisar olsun olmasin, sperm ¢iksin ¢ikmasin faillerden ikisi-
ne de hadd uygulanmaz, demektedirler's.

Sucun gerceklesmesinde ikrah, fiilin tarafi olan kadin ve erkekten
biri tarafindan gerceklestirilebilecegi gibi ticiincii kisilerin zorlamas: sek-
linde de gerceklestirilebilir. Sugun, taraflardan birinin ikrahi altinda ger-
¢eklesmesi durumunda miikrih olan kimseye zina karsilig: tertip edilen
ceza uygulanir!?’.

Sucun faillere baski ve zorlama yoluyla {iciincii kisiler tarafindan
gerceklestirilmesi halinde tesebbiib yani fer’1 seriklik s6z konusudur. Bu
konumdaki fer’1 failler dogrudan zina fiilini gerceklestirmedikleri icin
bunlara zina i¢gin tertip edilen cezanin tatbiki s6z konusu olamaz. Ciinkii
zina, bagkasinin aletiyle gerceklestirilmesi miimkiin olmayan bir fiildir.
Bu baglamda biitiin Islam hukukgular1 hadd cezalarinin sadece miibasire
yani fiili bizzat gerceklestiren faile uygulanacagi hususunda ittifak etmis-
lerdir"'® Bu yerlesik kural geregi erkek veya bayani zina yapmas: konu-
sunda zorlayan yani sucun maddi unsurunu gerceklestirmeyen miikrih-
lere zina haddi uygulanmaz. Ama durumlarina uygun bir ta’zir cezasi
tertip edilir.

Bu sugu ikrah altinda isleyen miikreh (baski altindaki sug faili er-
kek) ve miikrehe (bask: altindaki sug faili kadn) ile ilgili hiikiimler ise
sOyledir.

A. Kadin

Ikrah altinda zina isleyen kadina kesinlikle hadd uygulanmaz. Bu
konuda Hanefi!?®, Safi120, Maliki'?! ve Hanbeli22 hukukc¢ular1 arasinda

6 (4 5 728 v e Vg el 5 86 b 8 s alas sl s St 5 s o e T et B
D asle o sl s sy s Sl s Sk Ly JE T o BT T FT T e
5 34 5 Y a5t sl ol ¢ Jus) Ton Hazm, el-Muhalld, VI, 204-205.

117 Buhari, “Ikrah”, 6; Tirmizi, “Hud(d”, 22; ibn Mace “Hudtd”, 30; Ahmed b. Hanbel, IV,
318; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, VIII, 410; EbG Davtd, “Hudtd”, 8; Tirmizi, “Hudad”,
22; Bagdadi, el-Meiine, 111, 1394; Bacl, el-Miintekd, V, 269; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 154;
Ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, X, 178.

18 Maverdi, el-Havi'lI-kebir, XIII, 363; Kasani, Beddi’, VI, 66; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 480;
Ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, IX, 343; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, V, 485.

119 KAsani, Beddi’, VII, 180-181; Ibnii'l-HiimAm, Fethu’l-kadir, V, 273; Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, IV, 29.

120 Maverdi, el-Havi’l-kebir, XIII, 240; Sirazi, Eba ishak Ibrahim b. Ali el-Fiyrizabadi, el-
Miihezzeb fi fikhi’l-Imam es-Séfii, Beyrut, 1995, 111, 337; Begavi, Ebti Muhammed Muhyi’s-
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goriis birligi bunmaktadir. Ibn Riisd (595/1198), biitiin Islam bilginlerinin
ikrah altinda zina yapan kadina had uygulanmayacagi noktasinda hem-
fikir olduklarini, bu konuda aralarinda her hangi bir ihtilafin bulunma-
diginy, ihtilafin kadina mehir gerekip gerekmeyecegi noktasinda oldugu-
nu ifade etmektedir'?. Az once de ifade edildigi gibi ikrahin miilci ve
gayri miilcl olmasi arasinda bir ayirim bulunmayip hangi derecede olur-
sa olsun ikraha maruz kalan kadina hadd uygulanmaz'*.

Tkrah ile ilgili Kur'an'?s ve hadis naslar1'? ile Peygamber'?’ ve sa-
habe uygulamalar1'?® fakihlerin bu konudaki nakli gerekgeleri arasinda-
dir. Yine bu fakihler, ikrah halinde kadinin durumunun zinaya temkin
oldugunu, temkinin ise zinaya istegin bir delili olamayacagina hiikmet-
mislerdir'®. Ciinkii ikrah zinay1 nefyeder. Dolayisiyla ikrah altinda kadi-
na nispet edilecek bir zina sugu mevcut degildir'®. Su kadar var ki kadin
kendi ihtiyar ile ikrah altindaki bir erkege nefsini teslim ederse hadd
infazindan kurtulamaz?.

B. Erkek

Islam hukukugularinin ¢ogunlugu prensipte ikrah altinda zina is-
leyen erkege hadd uygulanmayacag: goriisiinde olmakla birlikte detayda

siinne Hiiseyin b. Mestid, ef-Tehzib (thk. Adil Ahmed Abdiilmevctd-Ali Muhammed
Muavvad), Beyrut, 1997, VII, 320; Réfii, Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Ab-
dilkerim er-Rafii, el-Aziz serhu’l-Veciz (es-Serhu'l-kebir) (thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid,
Ali Muhammed Muavvad), Beyrut, 1997, 149; Sirbini, Mugni’l-muhtic, VI, 443-444.

121 Bagdadi, el-Mefine, 111, 1394; ibn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, IV, 1729; Karafi, ez-Zahira, XII,
49; fbn Ferhin, Tebsira, II, 194; Hattab, Ebti Abdullah Muhammed b. Muhammed b.
Abdurrahman el-Magribi er-Raiyni, Mevahibii'l-celil serhu Muhtasar1 Halil (nsr. Zekeryya
Umeyrat), Beyrut, 1995, VIII, 393; Hurasi, Eb(i Abdillah Muhammed b. Abdillah, Serhu
muhtasar1 Siydi Halil, Bulak, 1319, VIII, 80; Uleys, Minehu’l-celil, IX, 253.

122 fbn Kudame, el-Mugni, X, 154; Ibn Kudame el-Makdisi, , es-Serhu’l-kebir, X, 178; Ibn Miif-
lih, Ebt ishak Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed, el-Miibdi’ fi serhi’l-Mukni’, Beyrut,
1982, 1X, 72; Merdavi, el-Insdf, X, 183.

123 fbn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, IV, 1729.

124 K4sani, Bedii’, VIL, 181; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 154; Ibn Kudame el-Makdis, es-Serhu’l-
kebir, X, 178.

125 Nahl, 16/106; Nr, 24/33.

126 fbn Méace, “Talak”, 16.

127 fbn Méce, “Hudid”, 30; Tirmizi, “Hud(d”, 22.

128 fbn Kudame, el-Mugni, X, 154; Fudaylat, Sukiitu'l-ukibat, 11, 124.

129 Kasani, Beddi’, VII, 181.

130 Bagdadi, el-Meiine, 111, 1394.

131 Udeh, et-Tesriu'l-cindi "I-Isléami, I, 365-366.
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ve ikrahin geldigi cihete gore durumun degisecegini sdyleyen fakihler de
bulunmaktadir. Konunun detay1 soyledir:

EbG Hanife, devlet bagskarni (kamu otoritesi) disinda kalan kisi veya
gruplarin ikrahi sonucu zina yapan sahsi miikreh statiisiinde kabul et-
mez ve haddi gerekli goriir. Ebi Hanife'nin gerekgesi bu kisi veya kisile-
rin bir yaptirim ve tehdit giiciine sahip olmamis olmalaridir. Ziifer de
Eb( Hanife ile ayn1 goriistedir'®.

Ebfi Hanife, onceki ictihadinda su gerekgelere istinaden ikrahin
devlet giicii tarafindan gelmesi halinde dahi faile zina haddinin uygula-
nacag1 goriisiinde idi: Erkegin zinasi ancak erkeklik organinin intisar ile
miimkiin olur. Intisar (sertlesme), bu sahsin zinay: istekli olarak yaptigi-
nin gostergesidir. Oysaki; ikrah altinda intisarin olmas1 muhaldir. Durum
boyle olup, zina gergeklesince de miikreh oldugu iddia edilen sahsa kiya-
sa gore hadd gerekli olur'®® Ebi Hanife daha sonra su gerekgelerle 6nceki
ictihadindan vaz gecerek ikrahin devlet otoritesi tarafindan (Sultan) ya-
pilmas: halinde miikrehe hadd uygulanmayacagini kabul etmistir:

Intisarin zina istegine delil olmasi kugkulu bir durumdur. Zira uy-
ku esnasinda intisarin kendiliginden meydana gelmesinde oldugu gibi,
ihtiyar ve istek olmaksizin da intisar olabilir. Boylece, mesele siipheli bir
hale gelmis olur. Siiphe ise haddin tatbikine engeldir. O takdirde faile
yani miikrehe uygun bir ta’zir cezasi tertip edilir. Hanefi hukukgusu
Ziifer de ayn1 goriistedir’®.

Imam Muhammed ve Imam Ebti Yusuf'a gore ise, siyasi otorite
(devlet bagkani) tarafindan oldugu gibi, bunun disindaki fert veya gu-
ruplar tarafindan da ikrah yoluyla bir sahis zina yapmaya zorlanabilir ve
zina yapan miikrehe had uygulanmaz'®. Mezhepte fetvaya esas alinan
goriis (miifta bih) Imameyn’e ait olan bu goriistiir's.

132 Kasani, Bedai’, VII, 180; Merginani, Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-
miibtedi, yy, ty, 1, 104; Ayni, Ebti Muhammed Bedriiddin Mahmtid b. Ahmed, el-Bindye
fi serhi’l-Hiddye Beyrut, 1990, VI, 269; Ibniv'1-HiimAm, Fethu'l-kadir, V, 273.

133 Kasani, Beddi’, VII, 180; Merginani, el-Hiddye, 11, 104; Ayni, el-Bindye, VI, 269; Ibnir'l-
HiimAm, Fethu’l-kadir, V, 273; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 29.

134 Kasani, Beddi’, VII, 180; Merginani, el-Hiddye, 11, 104; Ayni, el-Bindye, VI, 269; Ibnir'l-
Humam, Fethu'l-kadir, V, 273.

135 Merginani, el-Hiddye, 11, 104; Ibniv'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, V, 273.

136 Tbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, TV, 29.
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Hanefi hukukgular arasindaki bu ihtilafin o giiniin kosullarinin ge-
rektirdigi donemsel bir ihtilaf oldugu ifade edilmistir. Soyle ki; Ebti
Hanife doneminde yaptirim giicii sadece devlet baskaninda bulunmak-
taydi. Bu nedenle EbGi Hanife bu hususu dikkate alarak boyle bir ictihad
ortaya koymustur. Imameyn déneminde ise bazi zorba guruplar da ikra-
hi gergeklestirebilecek diizeyde bir yaptirm giiciine ulagmiglardi. Ima-
meyn de bu durumu dikkate alarak ictihad etmislerdir’¥. Sunu da kay-
dedelim ki; ikrah zayif oldugunda ikrah altindaki kadina hadd uygulan-
mamakla birlikte miikreh’e kesinlikle uygulanir'ss.

Zina sucunu ikrah altinda yapan miikreh hakkinda Safii hukukg¢u-
lar1 arasinda iki farkli goriis bulunmaktadir. Mezhepte tercih edilen yay-
gin goriigse gore, miikrehe hadd uygulanmaz!®. Ikinci goriise gore ise
uygulanir. Ikinci goriise gore vat’, ancak sehvet ve irade sonucu erkeklik
organinin intisarryla miimkiin olabilir. Dolayisiyla fiilde ikrahin bir etkisi
kalmaz!4.

Safii hukukcusu Maverdi (450/1058), Imam Safii’nin goriisiiniin ik-
rah altinda zina yapan erkege hadd uygulanmayacag1 dogrultusunda
oldugunu, bununla birlikte bir kisim Safii fukahasinin yukaridaki gerek-
celerle erkege haddin uygulanacagini kaydederek, intisarin sehvetten
kaynaklanmas: iddialarin su sekilde cevaplandirirlar:

Sehvet, insan tabiatinda yerlesmis olup, yok edilmesi miimkiin
olmayan fitrl bir duygudur. Nefsin sehvete boyun egmesi ancak dini
saikler veya takva yoluyla engellenebilir. Tkrah ise sehveti ortadan kal-
dirmaya degil, fiili yapmaya yoneliktir. Zaten zina haddi de fiilin (iradi
olarak) gerceklesmesi halinde uygulanir, yoksa fitratta mevcut olan mii-
cerret sehvete karsi hadd uygulanmaz. Yani Safil mezhebinde 6ne ¢ikan
goriis miikreh zani'ye hadd uygulanmayacag1 yoniindedir#1.

137 Merginani, el-Hiddye, 11, 104; Ibnir'1-Hiimam, Fethu'l-kadir, V, 273.

138 Kasani, Bedidi’, VII, 180-181.

139 Sirazi, el-Miihezzeb, 111, 337; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, VI, 444; Remli, Muhammed b. Ah-
med, Nihdyetii'l-muhtdc ild serhi’l-Minhdc, Beyrut, 1984, VII, 425.

140 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XIII, 241; Sirazi, el-Miihezzeb, 111, 337, Nevevi, Ebli Zekeriyya
Mubhyiddin b. Seref, el-Mecmil” serhu’l-Miihezzeb (nsr. Muhammed Necib el-Mutit), Kahi-
re, 1995, XXII, 54; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, V1, 444.

141 Maverdi, el-Havi'l-kebir, XIII, 241. Ayrica bkz. Begavi, et-Tehzib, VII, 320; Rafii, el-Aziz
serhu’l-Veciz, X1, 149; Sirbini, Mugni’l-muhtic, V1, 443-444.

Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, Cilt: XVI, Sayi: 2



52 | Sabri ERTURHAN

Maliki mezhebinde miikreh erkegin cezalandirilmasi hakkinda ise
mezhepte farkli iki goriis bulunmaktadir. Ekseriyeti olusturan Maliki
hukukgulara gore ise, ikrah altinda zina yapan erkege hadd uygularnr.
Ceza uygulamir diyenler genelde intisar1 ve failin yine de bu fiili ihtiya-
riyla yapmis olmasini gerekge gosterirler’#2, Ibn Riisd, Lahmi ve Ibnii’l-
Arabi’'nin de igerisinde yer aldig1 bir kisstm muhakkik bilginlere gore
miikreh erkege hadd-i zina uygulanmaz'¥® Ayrica miikreh bu fiilinden
sonra kadina mehir 6der. Daha sonra kendisi 6dedigi miktar kadar bedeli
miikrihten alir#.

Hanbeli fakihler, ikrah altinda zina yapan erkege haddin uygula-
nacag1 goriisiindedirler. Bu hukukgularin gerekgeleri de vat'in ancak
erkeklik organinin intisariyla miimkiin olabilecegini, ikrah halinde intisa-
rin ise miimkiin olamayacag diistincesidir'#.

Hanbeli hukukgusu Ibn Kudame ise, Safii ve Ibnii'l-Miinzir gibi
hukukcularin gerekgelerini daha isabetli bularak kadin da oldugu gibi,
miikreh erkege de zina haddi uygulanmayacag: goriisiiniin isabetli oldu-
guna hiitkmetmistir'#. Nitekim Ahmed b. Hanbel’e ait boyle bir goriis de
rivayet edilmistir!¥’.

Goriildiigii tizere tartisma ikraha maruz kalan bir erkekten intisa-
rin sadir olup olamayacagi, olsa bile bunun iradi mi yoksa fitri mi oldugu
etrafinda yogunlasmistir. Kanaatimize gore cebir halinde bu fiili gercek-
lestiren kimseye sug isnadi miimkiin degildir. Izdirar ve ikrah halinde
her ne kadar ihtiyar mevcut ise de 6zellikle ikrahin agir (miilci) olmast
halinde ihtiyar bozuldugundan bu haldeki bir erkege de haddin uygu-
lanmamasi gerekir. Tkrahin hafif olmasi durumunda ise netice itibariyle
bir siiphe mevcuttur. Stiphe ne kadar zayif da olsa haddin diismesine

142 Karafi, ez-Zahira, XII, 49; Hurasl, Serhu muhtasar1 Halil, VIII, 80; Derdir, Ebu’l-Berekat
Ahmed, es-Serhu’s-sagir (nsr. Mustafa Kemal Vasfi), Kahire, ty, IV, 453; Uleys, Minehu'l-
celil, IX, 255.

143 fbn Ferhiin, Tebsira, II, 194; Hattab, Mevihibii’l-celil, VIIL, 393; Hurasi, Serhu muhtasart
Halil, VIII, 80; Uleys, Minehu’l-celil, IX, 255.

144 Derdir, es-Serhu’s-sadir, IV, 453.

145 fbn Kudame, el-Mugni, X, 154; Ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, X, 178; Ibn Miiflih,
el-Miibdi’, IX, 72.

146 fon Kudame, el-Mugni, X, 155; Ibn Kudame el-Makdist, es-Serhu’l-kebir, X, 179-180; Behtiti,
Mansiir b.Ytinus b. idris, Kesgsafii'l-kind” an metni'l-Tkna’ (nsr. Hilal Musaylihi Mustafa),
Beyrut, 1982, V, 97.

147 Merdavi, el—fnsﬁf, X, 182.
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etki edecegi diisiincesindeyiz. Meselenin uhrevi boyutu yaninda bu kisi-
lere yani tam bir ikrah ve zorlama altinda olmaksizin zina isleyenlere
durum ve kosullarina uygun ta’zir tiirii bir ceza tertip edilebilir.

C. Cocuga Yonelik Cinsel istismar

Yetiskin bir erkek, cinsel cazibesi olan ve cinsel iliskiye miiteham-
mil olan kiiciik kiz cocugunun zorla 1rzina gegse veya kiigiik kizin rizasi
ile cinsel iliskiye girse her halu karda erkege hadd gerekir. Ayrica mey-
dana gelen tahribatin ersini de 6der. Kiigiik kizin rizas1 haddin infaz1 ve
ersin tazminini engellemez. Ciinkii kii¢ligiin cezai ehliyeti yoktur!.

Cinsel cazibesi olmayan veya cinsel iliskiye uygun ve miitehammil
olmayan c¢ok kiiclik yaslardaki bir kiz ¢ocuguna vat’ eden kisiye Ha-
nefi'®, Safii'® ve Malikilere'>! gore siddetli bir ta’zir cezasi tertip edilir
ama hadd uygulanmaz. Ciinkii ¢ok kiigiik bir ¢ocuk, zina fiiline mahal
(konu) olamaz. Hanbeli mezhebinde bu konuda faile hadd uygulanacag:
veya uygulanmayacag1 seklinde iki goriis bulunmaktadir’®>. Hanbeli
hukuk¢usu Kadi Eba Ya'la, faile hadd uygulanmamas: igin, cinsel istis-
mara ugrayan kiz ¢ocugunun dokuz yasindan kiigiik olmas: gerektigini
sOyler's.

Goriildiigii tizere fukaha cinsel istismarin ¢ok daha kiigiik ¢cocukla-
ra ka1 halinde bu yastaki ¢ocugun zinaya mahal olamayacag, bir bagka
ifadeyle sugun unsurlarnin tam olarak gerceklesmedigi gerekgesiyle
zinanin veya zorla 1rza ge¢gme sugunun olusmayacagini ileri siirmiisler-
dir'>4,

18 Sirazi, el-Miihezzeb, 111, 338; Serahsi, el-Mebsiit, IX, 75-76; Kasani, Beddi’, VII, 34; ibn
Kudame, el-Mugni, X, 148; Nevevi, el-Mecmil’, XXI1, 56; Karafi, ez-Zahira, XII, 49; Zeylei,
Tebyinii’l-hakdik, 111, 177; Baberti, el-Indye, V, 271-273; Tbnit'l-Hiimam, Fethu'l-kadir, V,
271-273; Merdavi, el—fnsﬁf, X, 187; Hattab, Mevihibii’l-celil, VIII, 389; Uleys, Minehu'l-celil,
IX, 245-247; Usrliseni, Muhammed b. Mahmid b. el-Hiiseyin b. Ahmed, Cidmiu ahkdmi’s-
sigidr, Kahire, 1994, 1, 195; Udeh, et-Tesriu'l-cindi, 11, 357-358.

149 Serahsi, el-Mebsilt, 1X, 75-76; Bilmen, Kiamus, 111, 221-222; Udeh, et-Tesriu’l-cindi, 11, 357-
358.

150 Riyani, Bahru'l-mezheb, XIII, 16. Rafii (623/1226), ¢ocugun kendisine cinsel meyil duyul-
mayan yas ve durumda olmas: halinde faile hadd uygulanip uygulanmayacag: konu-
sunda tereddiit bulundugunu ifade eder. Bkz. Rafii, el-Aziz serhu’l-Veciz, X1, 130, 135.

151 Uleys, Minehu’l-celil, IX, 247.

152 fbn Kudame, el-Mugni, X, 148; Merdavi, el—fnsﬁf, X, 187.

153 Merdavi, el—fnsﬁf, X, 187.

154 Bkz. Serahs, el-Mebsiit, IX, 75-76; Ibn Kudame, el-Mugni, X, 148; Merdavi, el-inséf, X, 187.
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Bize gore, failin cezal ehliyetinin tam olmas: ve kasitli olmasi ha-
linde sug gerceklegmistir. Boyle bir hareket Islami ve insani degerlerle
bagdastirilmas1 asla miimkiin olmayan ¢ok utang verici bir eylemdir.
Boyle tehlikeli bir kisinin hak ettigi cezanin uygulanmamasi halinde top-
lumsal infiallerin meydana gelmesi kaginilmazdir. Nitekim giiniimiizde
bu tiir fiillere kars1 toplumun gosterdigi tepkiler ve ling hareketleri ma-
lumdur. Dolayisiyla olaya sadece formel agidan bakmanin isabetli olma-
digini, bu nedenle faile zina igin tertip edilen cezanin tatbikinin isabetli
olacag1 kanaatindeyiz. Kamu giivenligi, magdur yakinlarinin ve kamuo-
yunun teskini, kitlesel tepkilerin oniine gecilmesi ancak o sekilde miim-
kiin olur. Nitekim TCK’da da bu hususa 6zel 6nem atfedilmis, bu ctimle-
den olarak ¢ocugun cinsel yonden istismar1 halinde faile tertip edilecek
cezalar ayrintili olarak tanzim edilmistir. ﬂgili kanunun 103 ve 104. mad-
deleri bu hususa iligskindir 1%.

IV. DIGER HUSUSLAR

Nitelikli cinsel saldir1 olaymnin ceza disinda dogurdugu bircok
fikhi/hukuki sonuglar da bulunmaktadir. Bu hususlar1 asagidaki sekilde
ele alabiliriz:

A. Mali Yikiimliiliikler

Irza gecme fiilinin dogurdugu hukuki sonuglardan biri mali taz-
minattir. Fiilin magdur tizerinde sebep oldugu mdiessir fiillerin tazmini
bir yana bu kabil bir fiillde magdurun maruz kaldig1 manevi zararlar da
mevcuttur. Ciinkii magdur tizerinde rizasi olmayan bir fiil zorla ika
edilmis, onun insanlik onuru, haysiyeti, dokunulmazhig1 ¢ok igrenc bir
sekilde ihlal edilmistir. Bu itibarla bu kabil fiiller akabinde cumhr tara-
findan ongoriilen “mehir” vb. tazminatlarin manevi zararin tazmin edil-
mesi yonii agir basmaktadir'®. Biz de bu tazminin manevi zararlari tela-
fiye yonelik oldugunun isabetli oldugu kanaatindeyiz.

1. Mehir

Hanefi mezhebine gore bir kadinin zorla 1rzina gegen erkege hadd
uygulanir. Failin ayrica mehir vermesi gerekmez. Ciinkii Hanefi mezhe-

”

155 Konuya iliskin makale igin bkz. Uziilmez, “Cinsel Dokunulmazhga Karsi Suglar,
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale.htm

1% Bilmen, Kdmus, VIII, 277-278; Karadagi, “cyall -2l oo jasnd) oo oDyl aidll i3se”,
http://www.qaradaghi.com/portal/index.php?option=com_content&view=article&id=37

6:2009-07-08-08-12-48&catid=57:2009-07-08-07-58-38&Itemid=13 (07. 11. 2012).
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binde yerlesik kural geregi hadd ve mehir/tazmin ictima etmez!¥. Yuka-
rida gectigi iizere baski altinda zina yapan erkege (miikreh) hadd uygu-
lanmaz. Su kadar var ki bu (miikreh) fail, kadina “ukr” denen mali bir
tazminat O6demekle yiikiimliidiir. Miikrihin bu tazminati 6demesi ise
gerekli degildir. Ciinkii zina bagka birinin aletiyle islenmesi tasavvur
edilemeyen bir fiildir. Bu nedenle tazmin yiikiimliiliig{i de miikrehe ait-
tir1ss,

Safi'®, Maliki'® ve Hanbeli'®! hukukgulara gore ise faile haddin in-
faz1 yaninda kadina mehr-i mislin 6denmesi de gerekir. Bu fakihler had-
din Allah hakki, mehrin ise kul hakki olmas: gerekgesiyle boyle bir hiik-
me varmislardir. Dolayisiyla bu hukukgular hadd ve tazminin i¢timaini
caiz gérmektedirler. Maliki fukahasina gore miikrehin, bu 6dedigi mehri
tahsil i¢in miikrihe riicG etme hakk: vardir?e2,

2-Diyet veya Ers Tazmini

Hanefilere gore, Bir kadinin zorla/ikrah altinda irzina gegen fail
kadinin kadinlik uzvunu ifda (vat’ sebebiyle vajinanin pargalanmasi so-
nucu idrar ve digki kanalinin birbirine karigsmasi) etti ise hakkinda had-
din uygulanmasi yaninda tazminat da gerekir. Bu ifda sonucu kadin,
idrarimni tutacak halde ise tam diyetin {icte birini dder. Sayet idrarini tu-
tamryorsa, fail tam diyet 6der?¢.

157 Serahsi, el-Mebsilt, IX, 53, XXIV; 90; Ebtt Muhammed Ganim, ibn Muhammed el-Bagdadi,
Mecmau'd-damandt fi mezhebi’l-mami’l-Azam Ebi Hanife en-Nu'mén (thk. Muhammed
Ahmed Sirac-Ali Cuma Muhammed), Kéhire, 1999, 1, 449; Bilmen, Kdmus, 111, 222-223.

158 Kasani, Beddi’, VII, 180-181.

159 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XIII, 240.

160 BAcH, el-Miintekd, V, 269; (Lekes 3l aded 3,0 <ilS 0ly 3l do aded s (359 3101 ozl 03) Tbn
Clizeyy, el-Kavininii'l-fikhiyye, s. 286; Meyyare el-Fasi, Serhu Meyydreti’l-Fisi ald tuhfeti’l-
hiikkdm, 11, 435; Uleys, Minehu’I-celil, TX, 124-125, 255 ( auSuf 0 als ¢ 5 bl ol b g5 )
Lo b o Gl el Lpazél Ol L p0).

161 fon Kudame, el-Mugni, V, 412, IX, 654.

162 Derdir, es-Serhu’s-sagir, IV, 453; Uleys, Minehu'l-celil, IX, 255.

163 Serahsi, el-Mebsiit, IX, 75; Ibn Abidin’de gecen metin soyle: ( 1»,5 F) C‘“ 3; u,<£ oty Sij
G 20 0 RS B sk s add G, dy Sz b gl aft RS PUBNIE
B i Vsl 386 Slazg 4 )5 g e 3 dad s wd GOl sezm 5 F S5 S
j:’- % ‘;\J ¢ Lé\:azi ijﬁg\ .]?j:?.i: 555- &:;/ ';l §’};./_/<jl§:a L@.t‘.: ‘cZL'é :‘,3@:)\5; ¢ E;Q.g.:a ;sg:j LSL:a;T :)i/j ¢ u\w};;/ ‘/
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Su¢ magdurunun biiliga ermemis kiiciik kiz cocugu olmasi halin-
de, magdure idrarini tutabiliyorsa, fail diyetin tigte biri ile birlikte mehr-i
misil 6deme zorundadir. Diyet miiessir fiil karsiligi; mehir ise haddi ge-
rektirmeyen gayri mesru iliski karsiligidir. Bu konumdaki kiz cocugunun
idrarin1 tutamamas1 halinde ise fail tam diyetle yiikiimlii olur. Ayrica
mehir vermesi gerekmez. Mehir tam diyetin igerisinde verilmis sayilir's4.

Safil mezhebinde ikrah altinda zina sonucu ifdd meydana gelen
kadina hem mehir hem de tam diyet 6denmesi gerekir. Kadmin bekar
olmasi halinde bekaret zarinin yirtilmasi karsiligr ayrica ers verilip veril-
meyecegi konusunda mezhepte iki farkli goriis bulunmaktadir. Fakat,
mezhepte hakim olan, verilecegine dair olan goriistiir!®.

Maliki hukukgulara gore ifda halinde huktimet veya diyet gereke-
cegi seklinde iki goriis mevcuttur. Miidevvene’de huktimet gerekli gorii-
liirken; Tbnii’1-KAsim diyete hitkkmetmistir'®®. Ayrica kizlik zarinin izalesi
karsilig: bir ers gerekmeyecegi, bunun ersinin mehrin kapsamina girece-
gine hitkmedilmistirs’.

Hanbelilere gore ikrah sonucu ifda meydana gelmis ise fail, kadi-
nin mehr-i misli ile birlikte iigte bir diyet de 6demesi gerekir. Ayrica bik-
rini izaleden dolay1 bir ers terettiibii konusunda mezhepte iki farkl: goriis
bulunmaktadir'®®. Kendisiyle zina yapilan miikrehe kadin bu temas so-
nucu idrarmni tutamaz hale gelmis ise failin, kadinin mehri ile birlikte tam
diyetini de 6demesi gerekir'®.

B. Magdurun Sug Failiyle Evlenmesi

Bazi toresel ve yoOresel uygulamalardan hareketle tecaviize ugra-
yan bir kadinin bu fiili gerceklestiren faille zorla evlendirilmesi, mesele-

£ 43 3‘&5\1: ol cfwj' CJ” 4 L’fjﬁi) ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 30; Bilmen, Kamus,
111, 221.

164 Serahsi, el-Mebsiit, IX, 75-76; Ebti Muhammed GAnim, Mecmau'd-damandt, 1, 448-449;
Bilmen, Kdmus, 111, 222.

165 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, XII, 296; Nevevi, el-Mecmil’, XX, 541-542.

166 Uleys, Minehu'l-celil, IX, 124-125.

167 Uleys, Minehu'l-celil, IX, 124-125.

168 fbn Kudame, el-Mugni, X, 654-655.

169 fbn Kudame, el-Mugni, X, 655. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Dagci, Samil, Islam Ceza
Hukukunda Salislara Kars: Islenen Miiessir Fiiller, Ankara, 1996, s. 231-215.

Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2012, Cilt: XVI, Sayi: 2



Fikhi Agidan Nitelikli Cinsel Saldiri (Irza Gegcme) | 57

nin dini bir delile dayanip dayanmadig1 sorusunu beraberinde getirmek-
tedir!”.

Irza gegme fiili ikrah altinda yani riza bulunmadan yapilan bir sug-
tur. Kald1 ki kendi rizalariyla nikah dis1 iliskiye giren kimselerin veya
zina yapan bir kimseyle nikah akdi gerceklestirmenin gegerliligi konusu
dahi Islam hukukcular: tarafindan etrafli bir sekilde tartisilmistir'”!. Nite-
likli cinsel saldir1 akabinde taraflarin zorla evlendirileceklerine dair Islam
hukuk kaynaklarinda her hangi bir hitkme rastlayamadik. Aksine zorla
yani ikrah altinda gergeklestirilen bir nikah akdi cumhura gore fasittir'72.
Ciinkii evliligin riza ve 6zgiir irade beyan ile yapilmis olmasi gerekir.
Cumhurdan farkli diisiinen Hanefi fukahasi ise, bozuk da olsa bir irade
beyaninin bulunmasindan hareketle ikrah altinda akdedilen bir nikahin
gecerli olacagina hitkmetmislerdir. Hanefi ictihadi zaman zaman prob-
lemlere ve sosyal tahribata yol agtigindan 6zellikle Osmanli uygulama-
sinda 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi realiteye uygun olan cumhu-
run goriislinii tercih ederek ikrah altinda yapilan nikahi fasit kabul etmis-
tir (Hukuk-1 Aile Kararnamesi, md. 57).

Buna gore, fasit nikah akdi, takarrub (zifaf/cinsel birlesme) olma-
mis ise herhangi bir hukuki sonug¢ dogurmaz, taraflarin derhal ayrilmala-
rin1 gerektirir. Kendi istekleriyle ayrilmazlar ise mahkeme karariyla tefrik
edilirler.

Esler arasinda takarrub meydana gelmis ise su sonuglar dogar:

a) Kararlagtirllan mehir ile denk mehir (mehr-misil)den hangisi
daha az ise kadin onu almaya hak kazanir.

b) Bu evlilikten dogan ¢ocugun nesebi sabit olur.

¢) Taraflar ayrildiklarinda kadin bosama iddeti bekler. Bu iddet sii-
resi igerisinde kadina nafaka temini gerekir.

170 Ozsoy, Osman, “Islamiyet Bu Tiir Evlilige Ne Diyor?”,
http://www .haber7.com/haber/20111205/Islamiyet-bu-tur-evlilige-ne-diyor.php, Haber
7,05 Aralik 2011.

171 Bkz. Erturhan, “Zina i§1eyen Bir Sahisla Yapilacak Nikah Akdine Fikhi Bir Bakis”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi, 2003, sayz: 2, s. 157-183.

172 Kose, Saffet, “Islam Hukukunda ikrahin S6zlii Tasarruflara Tesiri”, Diyanet i Dergi,
XXXII/2 (Nisan Mayis Haziran 1996), 35-54; Yaman, Ahmet, Islim Aile Hukuku, Istanbul,
2008, s. 46-47.
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d) Sthri hisimlik dogar!7.

Bu noktada su hususu da belirtmeliyiz ki; tabiin fakihlerinden
Osman el-Betti (143/760), Ibn Siibriime (9144/761) ve Ebiibekir el-Asamm
(210/816), biiltg cagina ulasmamis ¢ocuklarin babasi da dahil hi¢ kimse
tarafindan evlendirilemeyecegine hitkmetmislerdir'7%. Hukuk-1 Aile Ka-
rarnamesi de 12 yasini tamamlamayan erkek ¢ocugun ve dokuz yasini
tamamlamayan kiz ¢ocugun velisinin izni ile dahi evlendirilemeyecegini
hiikme baglamistir. Ayrica gocuk yasta evlendirilen bir kiz ¢ocugunun
biiltiga ermesi ile birlikte nikahin mahkeme yoluyla sona erdirilmesi igin
biilig muhayyerligi taninmigtir!?>.

Yazar Ozsoy’'un da isabetle belirttigi gibi!” “tecaviiz bir cinsellik
degildir, temel insan haklarina yapilmis algak¢a bir saldiridir. Cinsel
tacize veya tecaviize ugrayan kisilerde; utanma, asagilanma, korku, inkar
etme, reddetme, ice kapanma, giivensizlik, inangsizlik, umutsuzluk, care-
siz hissetme, bunalma, daralma, sikilma ve kontrolii kaybetme korkusu-
nun yaninda, eve kapanma, kiiskiinliik, bikkinlik, igrenme ve tiksinme
seklinde travma belirtilerine de rastlanmaktadir. Ayrica tecaviize ugra-
yan kadinlarda sadece tecaviizciisiine yonelik degil tiim erkelere yonelik
olumsuz duygular gelismekte ve bu duygu kadinin tim hayatini altiist
etmektedir. Bu nedenle tecaviize ugrayan kadinlarda yaslari ne olursa
olsun erkeklerden kaginma, erkekler karsisinda her zaman tetikte olma,
korku icinde yasama, tiim erkeklere giivensizlik duyma, tecaviiz edene
ve tecaviiz edilen mekana yonelik kaginma davranimi goriiliir. Bu neden-
le kadinin tecaviizciisii ile evlendirilmesi fikri bu kadinlarin bir hayat
boyu tetikte durmalaria ve ruhsal anlamda ¢okiintii i¢ine girmelerine
yol agar.”

Biitiin bu belirtilen dini-fikhi, psikolojik, sosyolojik olumsuzlukla-
rina ragmen sayet taraflar gercekten 6zgiir iradeleriyle bir araya gelme
tarcihinde bulunuyorlarsa bunu engelleyen bir hukuk sistemi de yoktur.

173 Dondiiren, Hamdi, Delilleriyle Aile Timihali, istanbul, 1995, s. 206; Yaman, Islim Aile Huku-
ku, s. 50-51.

174 Acar, H. Ibrahim, “Islam Hukukukunda Evlenme Ehliyeti Bakimmdan Kiigiiklerin Ev-
lendirilmesi Problemi”, Dini Arastirmalar (May1is-Agustos 2003), VI/16, s. 132.

175 Abdiilhamid, el-Ahvilii’s-sahsiyye, s. 75 vd; Dondiiren, Delilleriyle Aile fimihali, s. 291.

176 Ozsoy, Osman, “Islamiyet Bu Tiir Evlilige Ne Diyor?”,
http://www .haber?7.com/haber/20111205/Islamiyet-bu-tur-evlilige-ne-diyor.php, Haber
7,05 Aralik 2011.
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C. Nesep

Hz. Peygamber, ¢cocugun babaya nispet edilmesini sadece erkekle
bayan arasinda nikah bag1 olmasi yani birlesmenin hukuki olmasi halin-
de miimkiin olacagini ifade etmistir'””. Hukukun cevaz vermedigi bir
hususu hukuki gostermenin mantig1 olamaz. Dolayisiyla ikraha dayali
zina iligkisi sonucu dogan ¢ocugun nesebinin Islam hukukgularinin he-
men tamamina gore miikrih sahsa yani biyolojik babaya verilmesi s6z
konusu degildir. Ama ¢ocugun nesebi anne yoluyla devam eder. Cocuk
hem annesinin kani ve canindan olusan bir parca olmasi, anneliginin
kesin olmasi ve ¢ocugun iki tarafli nesepten yoksun birakilmamas: gerek-
geleriyle biyolojik anne de olsa bu kadin hukuki anne olarak kabul edil-
mistir. Anne ile ¢ocuk arasinda her tiirlii hukuk cereyan eder!7s.

D. Cocugun Alinmasi

Islam’da insana ve onun hayat hakkina son derece biiyiik 6nem at-
fedilmis, sug¢suz bir insanin hayatina kasten ve haksiz olarak son verilme-
si hem en biiyiik su¢ hem de en biiyiik giinahlardan kabul edilmis ve
karsiliginda en agir ceza olan idam cezasi tertip edilmistir'”.

Insana ve hayat hakkina verilen bu &nemin somut bir gdstergesi
olarak hentiz tam bir kisiligi olmayan cenine (fetus), embriyo asamasinda
dahi olsa hakl1 gerekcelere dayanmayan kasitli miidahaleler sug¢ ve cina-
yet sayilmistir’®. Ciinkii bdyle bir tasarrufta Allah’in yaratma, hayat

77 (5541 slly pial) 350 Buhard, “Biiy(r, 3, 100, “Vasaya”, 4, “Megazi”, 53, “Feraiz”, 18, 28,
“Hud®d”, 23, Ahkam, 29; Miislim, “Rada”, 36, 38; Ebti Dav(id, “Talak”, 34; Tirmizi, “
Radid”, 8, “Vasaya”, 6; Darimi, “Nikah”, 41, “Feraiz”, 45; Muvatta’, “Ekdiya”, 20; Ah-
med b. Hanbel, I, 59, 65, 104, 186-187, 238-239, 11, 239, 280, 386, 409, 466, 475, 492, V, 267,
326, VI, 129, 200, 237, 247.

178 Erturhan, “Fikhi Agidan Biyolojik Annelik ve Babalik”, sldm Hukuku Arastirmalar: Dergi-
si, Sy, 15, 2010, s. 175-196.

179 Bkz. Bakara, 2/178; Nisa, 4/92-93; Maide, 5/32, 45; En’am, 6/151; Isr4, 17/31, 33; Miimtehi-
ne, 60/12.

180 Gazali, Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed, fhyﬁu uliimi’d-din, Beyrut, 1982, 11, 51;
Udeh, et-Tesriu'l-cindi, 1I, 292-302; EbGi Zehra, el-Ukiibe, Kahire, ty, s. 509-510; Ali
Manstr, Nizidmii't-tecrim ve’l-ikdb fi’l—fslﬁm, II, 113-115; Zeydan, Abdiilkerim, el-Mufassal
fi ahkdmi’l-mer’e ve'l-beyti'l-miislim fi's-Seriati’l-Islimiyye, Beyrut, 1994, T, 119-127; Bil-
men, Kamus, I, 145-156; Karaman, Hayreddin, Laik Diizende Dini Yasamak, Istanbul,
2002, 11, 48-51; a. mlf, Hayatimizdaki Islam, Istanbul, 2003, I, 71-89; Ceker, Orhan, “Cocuk
Diistirme”, DIA, VIII, 364-365; “ichad”, el-Mevsilatii'l-fikhiyye, 11, 56-63; Avci, Osmanlt
Hukukunda Suclar ve Cezalar, s. 142-160; Dalgin, Nihat, Giindemdeki Tartismali Dini Konu-
lar, Istanbul, 2011, T, 248-253.
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verme, rizik verme gibi tekelinde tuttugu sifatlarina'®' kisaca Allah’in
mutlak kudret ve hakimiyetine adeta bir isyan ve baskaldir1 s6z konusu
olmaktadir.

Haram yolla ana rahmine diisen bir ¢ocugun kiirtaj yapilarak
alinmasi veya bir gekilde diisiiriilmesi konusunda Islam hukukgculari
arasinda farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Ramazan el-Bati'nin de be-
lirttigi gibi klasik fikih kaynaklarinda tecaviiz sonucu olusan cenin hak-
kinda yeterli bilgi bulunmamakla birlikte '8 klasik Islam hukukgcularinin
zina sonucu tesekkiil eden bir ¢cocugun diisiiriilmesine cevaz vermedikle-
ri anlasilmaktadir. Bazi kaynaklarda kadinin rahmindeki nutfe/sperm
zina sebebiyle ise bu nutfenin izalesinin cevazinin diisiiniilebilecegi kay-
dedilmistir. Bununla birlikte ruh iifleninceye kadar bu nutfenin rahimde
birakilmas: halinde cenini diisiirme veya aldirmanin haram olacag; ifade
edilmistir. Bu goriis Remli’ye aittir's.

Zina sonucu tesekkiil eden bir ceninin diisiiriilmesinin haram ol-
dugu kanaatinde olan fukaha recme mahkéim edilen Gamidiyye'nin ¢o-
cugunun diisiiriilmesinin istenmemesi, tistelik Hz. Peygamber tarafindan
¢ocugun dogurulup, emzirilip belli bir asamaya gelinceye kadar haddin
uygulanmasinin ertelenmesini'®* gerekce gostermektedirler. Nevevi
(676/1277), ister zinadan isterse bagka bir sekilde hamile kalsin, ceninin
katledilmemesi igin hamile kadina ¢ocugunu doguruncaya kadar hadd
uygulanmayacagini, bu konuda icma olustugunu ifade etmektedir!®,

Ramazan el-Biitl de haram yolla yani zina sonucu tesekkiil eden
bir ceninin diisiiriilmesinin haram oldugu goriisiindedir'®. Bir kimsenin
diger kimsenin sug ve giinahindan sorumlu tutulamayacagina hitkmeden
ayet ile'?’, yukarida zikri gecen Gamid’li kadinin zina mahsulii cocugu-

181 Bkz. Al-i Imran, 3/156; A'raf, 7/158;Tevbe, 9/116; Yunus, 10/56; Hacc, 22/6...

182 Bkz. Ramazan el-Biti, Muhammed Said, Mes’eletii tahdidi’n-nesl vikdyeten ve ildcen, Di-
magk, 1988, s. 127.

189 (o0 3 EE S s &8 B 858 5B I s J6 G o 4l 856 §) Remli, Nikdyetii'l-
muhtdc, VIII, 442; Silleyman Cemel (Siileyman b. Omer b. Mansur el-Acili es-Safit), Hasi-
yetii’l-Cemel ald Serhi’l-Menhec, Beyrut, ty, V, 491.

184 Bkz. Miislim, “Hud{d”, 22-24; ibn Mace, “Diyat”, 36.

185 (Ghas i S8 o 3a2 ik 02 i G e Gl 080 a2 L 158 Y ) Nevevd, Eba
Zekeriyya Muhyiddin b. Seref, el-Minhdc serhu Sahih’lI-Miislim, Beyrut, 1998, XI, 200.

186 Ramazan el-Btti, Mes’eletii tahdidi'n-nesl, s. 128 vd.

187 fsra, 17/15.
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nun diisiiriilmesinin istenmemesi, miiellifin gerekgeleri arasindadir. Mii-
ellif, boyle bir cevazin ayrica sedd-i zerai ilkesiyle de agik tenakuz olustu-
racagina vurgu yapmakta's® bu baglamda su goriislere yer vermektedir:
Zina mahsulii bir ceninin alinmasina cevaz verilmesi halinde faillerin
isledikleri bu zina fiili saklanmis olacak, dolayisiyla insanlar iffetli ile
iffetsizi ayirt edemeyeceklerdir. Diger taraftan boyle bir cevaz zina sugu-
na ragbeti de artirmis olacaktir®.

Kadinin ikrah, kagirilma, cebir vb. haller sonucu hamile kalmasi
halinde bu ceninin diisiiriiliiliip diisiiriilmeyecegi hususunda fakihlerin
farkli yaklagim igerisinde olduklari gériilmektedir. Giiniimiiz Islam hu-
kukgularindan Karadavi, igtisab ve ikrah altinda hamile kalan bir kadi-
nin bu cenini dort ay1 tamamlamadan diisiirebilecegi kanaatindedir.

Ramazan el-Bati, boyle bir durumda evli bir kadin hangi zaruret
halleri igerisinde ¢ocugunu diisiirebiliyorsa’ o durumlardan birinin
olusmasi halinde ancak miikrehe hamile kadinin ¢ocugunu diisiirebile-
cegini veya aldirabilecegini ifade etmektedir’®2

Diyanet Isleri Bagkanligi Din Igleri Yiiksek Kurulu da Bosna-
Hersek orneginden hareketle tecaviiz sonucu hamile kalan miisliiman
kadinlarin rahimlerini tahliye edebilecekleri yoniinde fetva vermistir®.
Bu fetvada hamilelikte gecen siireden s6z edilmemistir. Ezher Seyhi
Tantavi de bu durumdaki kadmin kiirtaj hakki bulundugunu iddia et-
migtir!®.

Nihat Dalgin da savas ve isgal esnasinda zorla tecaviize ugrayan
ve hamile kalan miisliiman kadinlarin durumunun farklilik arz ettigin-
den hareketle bu konumdaki kadinlarin hamileliklerini kiirtajla sonlan-
dirmalari caiz olmalidir, demektedir1®.

188 Ramazan el-B(iti, Mes’eletii tahdidi'n-nesl, s. 128-139.

189 Ramazan el-BGti, Mes’eletii tahdidi' n-nesl, s. 136.

190 Bkz. Karadavd, ,¢51 4 115 olaseV) ok 5] ¥, http://www.qaradawi.net/2010-02-23-09-
38-15/7/4751--4-.html (25 May1s 2012).

191 Detay i¢in bkz. Ramazan el-Btl, Mes eletii tahdidi'n-nesl, s.87-100

192 Ramazan el-Bti, Meseletii tahdidi’n-nesl, s. 141-143.

193 Fetvalar, DIB Yayinlar1 Ankara, 1995, s. 79-81.

194 Tantavi, <3y f & Pl 3> deamall el-Ahram Gazetesi, 29 Kasim 2007/19 Zi'l-kade, 1428
http://www.ahram.org.eg/Archive/2007/11/29/FRON22.HTM (22. 12. 2012).

195 Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular, 1, 290.
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Bu goriislere karsin Hayrettin Karaman ise “Zina ve tecaviizde
hi¢bir dahli ve sugu olmayan bir yavruyu o6ldiirmenin caiz olduguna
biitiin diinyanin iiniversiteleri caiz deseler yine de bu cinayet caiz ol-
maz.” demektedir!®.

Bu goriislerden Karaman ve Ramazan el-Bati'nin goriislerinin tesri
ruhuna daha uygun oldugu kanaatindeyiz.

SONUC

Irza ge¢me, her agidan utang verici, ilkel ve vahsiyane bir fiildir. Bu
itibarla Islam hukukunda cok agir suglar arasinda kabul edilmis ve cezasi
da o oranda agirlastirilmistir. Gerek magdur ve yakinlarimin gerekse
kamuoyunun temin ve teskini i¢in bu kabil fiillerin karsiliksiz kalmamasi
gerekir. Aksi halde adaletin tesisi, hakkin teslimi miimkiin olmaz. Huku-
kun gayesi de zaten adaletin tesisi, hakkin sahibine teslimi ve mdiitecavi-
zin 1slahinin saglanmasindan ibarettir. Yalniz bunun gergeklesmesi icin
cezanin sugcla orantili ve yeterli derecede caydirici olmasi yaninda ispatin
da ¢ok saglam ve dakik olmasi gerekir. Ispatta gevseklik magdurun bag-
ka magduriyetlere maruz kalmasia neden olabilecegi gibi, her davacinin
sirf iddiasinin esas alinmasi, sadece bazi zayif karine, emare zan ve siip-
helerden hareketle ceza infazina gidilmesi de saniklar bakimindan ayni
derecede magduriyet ve haksizliklara yol agabilecektir. Islam hukukunda
bu kabil fiiller karsilig: tertip edilen cezalarin agir olmasi ve infazi sonu-
cu meydana gelebilecek magduriyetlerin telafisi miimkiin olmadigindan,
Islam hukukgular1 sugun ispatinda son derece agir sartlar ileri siirmiisler,
adeta kil1 kirk yararcasina 6zenle hareket etmisler, ispatta en zayif siip-
heyi dahi haddin infazina engel gormiislerdir. Bunun yaminda fiil tam
anlamiyla ispat edilemese bile baz1 karine, ifade ve emarelerin sug islen-
digi yoniinde kanaat olusturmasi halinde ta’zir tiirii bir ceza tertibini de
yerinde gormiiglerdir. Belirtmeliyiz ki; Islam hukukundaki ispat meka-
nizmasi, her iki tarafin da hukukunu azami diizeyde koruyacak nitelige
sahiptir. Biitiin bu hassas ve titiz ispat sistemine ragmen isin icerisinde
insan unsurunun bulunmasi, zaman zaman bazi yanlis yarg: kararlarinin
¢ikmasina da neden olabilir. Iste boyle bir noktada kisinin dini hassasiye-
ti devreye sokulmaya calisilmistir. Bir bagka ifadeyle Islam hukuku mii-
eyyide bakimindan ikili bir karakteri haiz oldugundan, yarginin bir se-
kilde yaniltilmas: veya yanls hiikiim vermesi halinde meselenin uhrevi

196 Bkz. Karaman, H. “Kiirtaj Hakk1”, Yeni Safak Gazetesi, 04. 01, 2008.
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boyutu devreye girmektedir. Yani adaleti yaniltarak yanlis karar ¢ikma-
sina neden olacaklarin, hesaplarini buna gore yapmalari istenmistir.

Metin igerisinde goriildiigii {izere 1rza tecaviiz olay1 sadece ispat
ve ceza ile sinirli olmayip farkli mali ve hukuki sonuglar da doguran bir
fiildir. Bu sonuglar baglaminda bahse konu olan mehir ve diyetle magdu-
riyetinin giderilmesi hedeflenmis, ¢ocugun nesebinin babaya verilmeme-
si ile onun hukuk igerisine ¢ekilmesi, bu fiil sonucu olusan ¢ocugun iska-
tina cevaz verilmemekle de masum bir canin yasatilmas: amaglanmustir.

Tekrar ifade etmeliyiz ki; boyle bir fiil insan1 bayagilastiran ve asla
insan onuruyla bagdastirilmasi miimkiin olmayan sadece bireye karsi
degil, biitiin insanliga ve nihayet Allah’a kars1 islenen bir suctur. Dolay1-
styla boyle sosyal bir yaranin hi¢ degilse minimize edilebilmesi icin bi-
reysel ve toplumsal diizeyde biiyiik gayret gosterilmesi zorunludur. Bu
cercevede din bilginlerine, egitimcilere, ruh bilimcilere, sosyologlara ve
tabi en basta aile ile kamu otoritesine 6nemli sorumluluklar diismektedir.
Boyle biiyiik bir yara ve hastalik ancak kolektif yardimlagsma ve koordine
cercevesinde tedavi edilebilir.
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